Projekt: Bebauungsplan "Integrierte Leitstelle/Luft

Stand: 25.10.2013

rettungszentrum”

Eingriffs/Ausgleichsbilanz gem. § 1a BauGB, §§ 14, 15 BNatSchG und §§ 20, 21 NatSchG B.-W.

|. Biotischer Teil

(Schutzgut: Biotope)

Satzungsexemplar

Flachenkategorie Punkte
(0~>100) Bestand Planung
Ist - Zustand : Baugebiet und Ausgleichsflachen Soll/lEnd - Zustand : Baugebiet und Ausgleichsflachen
Punkte (je|| Flache Zu/Abschlag Begriindung Punkte || Flache Zu/Abschlag Begriindung Punkte
- ha) (in ha) (max. 20%) * . gesamt (| (in ha) (max. 20%) * . gesamt
|1. Grinland - nicht  § 32 NatS¢hG | : :
1.1 Mahweide, Fettwiese
(Silage- oder Weidenutzung) 40 : 0,0 . 0,0
1.2 Heuwiese (friih genutzt) 50|| 0,0" 0,0"
1.3 Feuchtwiese 60" 0,0" 0,0"
1.4 Hochstaudenflur 60| : 0,0| : 0,0|
1.5 Magerwiese/ -weide 70 H 0,0 H 0,0
5 !
2.1 Maisanbau 20 0,0 0,0
+ Ackerflache (0,07 ha), grasreiche
. Ruderalvegetation, friiher H
2.2 Konventionell 30 0,08 ! Ackerflache (0,01 ha) 2,4 ! 0,0
2.3 Okologischer Landbau
50 : 0,0 i 0,0
||
3. Wald - nicht_§ 32 NatSchG bzw. § 304 LWaldg| |
3.1 Monokultur 4o|| : 0,0 : 0,0
3.2 Mischwald 60 ; 0,0 ; 0,0
3.3 Naturnaher Wald
(mit Naturverjingung) 70 i 0,0 . 0,0
3.4 Wald mit bes. Funktion : :
(Erholung etc.) 80 ! 0,0 ! 0,0
3.5 Waldschutzgebiete 90" 0,0" 0,0"
Quelle: faktorgruen, Amt fiir Stadtentwicklung VS
E-/ A-Bilanzierung Schwarzwald-Baar-Kreis ~ 23.10.2013




|4. Gewasser - nicht § 32 NatSchG (mit Geholz- und Staudensaum:) I :

4.1 FlieRgew. naturfern °
(Normprofil, begradigt etc.) 40 : 0,0 ' 0,0

4.2 FlieRgew. tberformt °
(Uferverbau, tw.begradigt etc.) 50 0,0 0,0

4.3 FlieBgew. naturnah °
(Ufer/Sohle weitg. naturlich) 70 : 0,0 : 0,0

° Beurteilungskriterien: Linienfiihrung, Profil, Sohlreliefierung, Gehdlze (Arten, Aufbau, Deckungsgrad), Dynamik (Uferanbriiche, Auf/Anlandungen)

4.4 Stillgew. naturfern ° 40" 0,0" 0,0
4.5 Stillgew. Uberformt ° 50| 0,0| 0,0|
4.6 Stillgew. naturnah ° 70" 0,0" 0,0

° Beurteilungskriterien: Verlandungszone (Zonierung, Vegetation), Uferlinie, Relief, Nutzung (Fischerei, Sport, Erholung)

5. Geholze - nicht_§ 32 NatschiG |
5.1 Streuobstwiesen 80 0,0 0,0
5.2 Feldgehélz (mit Krautsaum) 70| : 0,0| : 0,0|
5.3 Hecke (mit Krautsaum) 70 0,0 0,0

5.4 Baumreihe/gruppe
(geschlossen, nicht stralenbgl.) 70 : 0,0 ' 0,0

Punkte || Anzahl | Zu/Abschlag Begriindung Punkte | Anzahl | Zu/Abschlag Begriindung Punkte
- (je Baum) [| (Bdume) [ (max. 20%) * gesamt || (Baume)| (max.20%)* gesamt

5.5 Einzelbaum
(landschaftsprag. Altbaume) 5 0,0 0,0

6. § 32 NatSchG bzw. § 30a L\WaldG- Biptope ° ; ;
6.1 Wertstufe 2 65 ; 0,0 : 0,0

Quelle: faktorgruen, Amt fiir Stadtentwicklung VS
E-/ A-Bilanzierung Schwarzwald-Baar-Kreis ~ 23.10.2013




ool

ool

6.2 Wertstufe 3 70
6.3 Wertstufe 4 75 5 00| : 00|
6.4 Wertstufe 5 80 0,0" 0,0"
6.5 Wertstufe 6 85 i 0,0" : o,o"
6.6 Wertstufe 7 90 : o,o" : o,o"
6.7 Wertstufe 8 95 E o,o" E o,o"
6.8 Wertstufe 9 100 : o,o" : 0,0
° nach LUBW-Bewertungskategorien (s. Kartieranleitung FFH-Lebensraumtypen und Biotoptypen B.-W., Karlsruhe 2011, 7. Aufl. S. 63 ff.)
7. Verkehrsflachen | : :
7.1 Versiegelt 0 0,0 0,0
Baufeld, tw. versiegelt, tw.
wasserdurchlassig (0,05 ha
7.2 Wassergebunden 5 0,07 ! Ausgleich auf LRZ) 0,4 ! 0,0
7.3 Wasserdurchléassig 10 0,01 Kiesweg 0,1 0,0
7.4 StralRenbegleitgriin ' '
(mind. 30% Geholzanteil) 30 : 0,0 : 0,0
7.5 Baumreihe
(geschlossen, entlang Straf3e) 40 ' 0,0 ' 0,0
Punkte [ Anzahl | Zu/Abschlag Begriindung Punkte || Anzahl | Zu/Abschlag Begriindung Punkte
- (je Baum) [| (Bdume) [ (max. 20%) * ! gesamt || (Baume)| (max.20%)* gesamt
7.6 Einzelbaume 1. O 0,4 ; 0,0 ; 0,0
7.7 Einzelbéume 2. O 0,2 0,0 0,0
Quelle: faktorgruen, Amt fiir Stadtentwicklung VS
E-/ A-Bilanzierung Schwarzwald-Baar-Kreis ~ 23.10.2013




‘8. Siedlungsflachen | : :
8.1 Rasen/Sportflachen 20 0,0 0,0
8.2 Offentliche Griinanlage : :
(intensiv gepflegt/genutzt) 25 ' 0,0 ' 0,0
8.3 Offentliche Griinanlage
(naturnah) 45 0,0 0,0
8.4 Park : :
(gepragt durch Altbaume) 70 0,0 0,0
Punkte [ Anzahl | Zu/Abschlag ! Begriindung Punkte | Anzahl | Zu/Abschlag Begriindung Punkte
- (jie Baum) || (Baume) | (max. 20%) * gesamt || (Baume)| (max.20%)* gesamt
8.5 Einzelbaume 1. O 0,6 0,0 0,0
8.6 Einzelbdume 2. O 0,3 ' 0,0 10 ' Baumpflanzungen 2. Ordnung 3,0
GRz Flache Zu/Abschlag Begriindung Punkte || Flache Zu/Abschlag Begriindung Punkte
Bewertung nach der Formel : 40 x (1 - GRZ) | (in ha) (max. 20%) * gesamt || (in ha) (max. 20%) * gesamt
8.7 Vorhand. Bebauung : :
(ohne Verkehrsflachen) 0,0 - - - -
8.8 Geplante Bebauung
(ohne Verkehrsflachen) : . Sondergebiet Integrierte Leitstelle,
= Nettobauland 0,8 - - ! - - 0,16 ! inkl. Trafostation 1,3
- Flache - : - Punkte || Flache - : - Punkte
- (in ha) gesamt || (in ha) gesamt
Bilanz: 0,16 - : - 29 0,16 - ' - 4.3
Ausgleich - Defizit - Uberschuss: 14
Quelle: faktorgruen, Amt fiir Stadtentwicklung VS
E-/ A-Bilanzierung Schwarzwald-Baar-Kreis ~ 23.10.2013




FuRnoten: * Besondere Ausprégung (artenreich/arm, junger/alter Bestand etc.) und Wertminderungen/-steigerungen
- Zu /Abschlage nur mit Begriindung !

Hinweise: 1. Zeitliche Diskrepanzen zwischen ErschlieRung/Bebauung und Kompensation (i.d.R. 20-30 Jahre Entwicklung) sind
mit einem Abschlag > 10% bei der Prognose-Bewertung von Ausgleichsflachen zu beriicksichtigen !

2. Gehdlzpflanzungen kénnen nur dann als Kompensation (Ausgleichs/ErsatzmaRnahme) gelten, wenn sie heimisch
und standortgerecht sind. Fiir Obstbaumpflanzungen sind Hochstdmme und vorrangig alte Sorten zu verwenden.

3. Bestandsaufnahmen richten sich nach "Arten, Biotope, Landschaft - Schlissel zum Erfassen, Bewerten und Beschreiben", LUBW,
Karlsruhe 2009, 4. Aufl. und nach der Kartieranleitung fiir FFH-Lebensraumtypen und Biotoptypen B.-W., LUBW, Karlsruhe 2011, 7. Aufl.

Quelle: faktorgruen, Amt fiir Stadtentwicklung VS

E-/ A-Bilanzierung Schwarzwald-Baar-Kreis ~ 23.10.2013




Projekt: Bebauungsplan "Integrierte Leitstelle/Luft

Stand: 25.10.2013

rettungszentrum”

Eingriffs/Ausgleichsbilanz gem. § 1a BauGB, §§ 14, 15 BNatSchG und §§ 20, 21 NatSchG B.-W.

|. Abiotischer Teil  (Schutzgut: Boden)
Elachenkategorie Punkte
(0~>25) Bestand Planung
Ist - Zustand : Baugebiet und Ausgleichsflachen Soll/End - Zustand : Baugebiet und Ausgleichsflachen
Punkte (je| Flache ZulAbschlag Begriindung Punkte |[ Flache ZulAbschlag Begriindung Punkte
- ha) (in ha) (max. 20%) * gesamt || (in ha) (max. 20%) * gesamt
1. Bewertungskategorien Boden ~ °
1.1 Wertstufe O - keine Funktion
(versiegelte Boden) 0 1 0,0 0,13 1 80 % versiegelte Flache 0,0
1.2 Wertstufe 1 - sehr geringe / : :
geringe Funktion 6,25 H 0,0 0,03 : 20 % Freiflachen 0,2
1.3 Wertstufe 2 - mittlere Funktion 12,50 ! 0,0 ! 0,0
urspr. hohe Bedeutung der
Bodenfunktionen, jedoch sehr stark
' anthropogen Uberpragt, Bereich war !
: bereits schon einmal tUberbaut / z.Z.
1.4 Wertstufe 3 - hohe Funktion 16,65 0,16 -40%; Baufeld 1,6 H 0,0
1.5 Wertstufe 4 - sehr hohe ;
Funktion 25 H 0,0 H 0,0
° Beurteilungskriterien: Natirliche Bodenfruchtbarkeit, Ausgleichskorper im Wasserkreislauf, Filter und Puffer fiir Schadstoffe
- Flache - H - Punkte |[ Flache - H - Punkte
° (in ha) ! gesamt || (in ha) ! gesamt
Bilanz: 0,16 - i - 1.6 0,16 - h - 0,2
Ausgleich - Defizit - Uberschuss: -1.4
Punkte (je| Flache Zu/Abschlag . Begriindung Punkte |[ Flache Zu/Abschlag | Begriindung Punkte
ha) (in ha) (max. 20%) * gesamt || (in ha) (max. 20%) * gesamt
2. KompensationsmalRnahmen|SchutzgutBoden M ' i '
2.1 Vollentsiegelung 25 - 0,0
2.2 Teilentsiegelung* -

Quelle: faktorgruen, Amt fir Stadtentwicklung VS

E-/ A-Bilanzierung Schwarzwald-Baar-Kreis

23.10.2013




09|

- Verbesserung um 1 Wertstufe 6,25 B B
- Verbesserung um 2 Wertstufen 12,50 ) B} 0,0"
- Verbesserung um 3 Wertstufen 18,75 - B 0,0
2.3 Rekultivierung** B
- Verbesserungsgrad 1 Wertstufe
(Mé&chtigkeit durchwurzelbare - -
|Bodenschicht 20 cm) 6,25 : ' 0,0
- Verbesserungsgrad 2 Wertstufen
(Mé&chtigkeit durchwurzelbare - -
|Bodenschicht ab 50 cm) 12,50 ' H 0,0
- Verbesserungsgrad 3 Wertstufen
(Mé&chtigkeit durchwurzelbare - -
|Bodenschicht ab 80 cm) 18,75 : H 0,0
2.4 Uberdeckung baulicher i
Anlagen** H H
- Méachtigkeit durchwurzelbare ) H ) H
|Bodenschicht 20 cm 6,25 0,0
- Méachtigkeit durchwurzelbare ) H ) h
Bodenschicht > 50 cm 12,50 0,0
2.5 Oberbodenauftrag*** 6,25 - - 0,0"
2.6 Tiefenlockerung 6,25 - - 0,0"
2.7 Verbesserung des ) H ) H
W asseraufnahmevermogens*++* 4,70 ' ' 0,0
2.8 Erosionsschutz**** 6,25 - - 0,0"
2.9 Nutzungsextensivierung****** 4,70 - ) 0,0
2.10 Wiederherstellung natirlicher
oder naturnaher Standortver- )
héltnisse durch Wiedervernassung h ,
und Nutzungsextensivierung****** : H
- Wiederherstellung einer h .
ursprunglich hohen Bedeutung - . - H
(Bewertungsklasse 3) 6,25 0,0
- Wiederherstellung einer
urspringlich sehr hohen - H - H
|Bedeutung (Bewertungsklasse 4) 12,50 0,0
° Beurteilungskriterien nach Merkblatt "Boden - Ein schiitzenswertes Gut", Schwarzwald-Baar-Kreis 07/2012
- Flache - . - Punkte |[ Flache - . - Punkte
- (in ha) gesamt || (in ha) gesamt
Bilanz: - - - - 0,00 - - 0,0

Boden gesamt (Ausgleich - Defizit - Uberschuss):

14

Quelle: faktorgruen, Amt fir Stadtentwicklung VS

E-/ A-Bilanzierung Schwarzwald-Baar-Kreis

23.10.2013




Ful3noten: * Teilentsiegelung: Eine Teilentsiegelung kann anteilig nach dem Entsiegelungsgrad angerechnet werden. Max. ist eine Verbesserung um 3 Wertstufen erreichbar.

**  Rekultivierung / Uberdeckung baulicher Anlagen: Je nach Machtigkeit und Qualitat der Rekultivierung konnen Boden der Wertstufen 1 - 3 (sehr gering/gering -
hoch) wiederhergestellt werden. Die Bewertungsklasse 4 (sehr hoch) kann durch technische (Wieder-)Herstellung grundsétzlich nicht erreicht werden.

***  QOberbodenauftrag: Boden mit sehr geringer / geringer bis mittlerer Leistungsféhigkeit konnen durch die Aufbringung von an anderer Stelle anfallendem
Uberschiissigen Oberbodenmaterial verbessert werden. 1. d. R. liegt das Optimum bei ca. 20 cm der Auftragsschicht. Nicht fur einen Bodenauftrag kommen
jedoch in Betracht:

a) Boden, die in der Bodenfunktion "natirliche Bodenfruchtbarkeit" in die Bewertungsklassen 3 und 4 eingestuft werden

b) Bdden, die in der Bodenfunktion "Standort fiir naturnahe Vegetation" in die Bewertungsklasse 4 eingestuft sind

¢) Standorte mit bestehenden Biotopen

d) sowie Waldbsden, Uberschwemmungsgebiete, W asserschutzgebiete (Ausnahmen nur in Zone Ill méglich), Gewéasserrandstreifen
und Flachen mit landschaftsgeschichtlicher Urkunde (z.B. Dolinen)

***%  Verbesserung des Wasseraufnahmevermdégens: Umwandlung von Acker in Griinland oder Wald auf verschlammungsempfindlichen Béden oder in

Uberschwemmungsgebieten innerhalb HQ 10.

*kkx Erosionsschutz: Auf erosionsgefahrdeten Ackerflachen Umwandlung von Acker in Griinland oder Wald sowie Hangverkiirzung durch Grinstreifen oder
Hecken.

*xxkx Nutzungsextensivierung / Wiederherstellung natirlicher oder naturnaher Standortverhaltnisse durch Wiederverndssung und Nutzungsextensivierung:

Zulassig nur bei Boden, die in der Bodenfunktion "Standort fur naturnahe Vegetation" in die Bewertungsklassen 3 und 4 eingestuft sind.

Hinweise: 1. Die Einstufung der Bdden orientiert sich an "Bewertung von Béden nach ihrer Leistungsféhigkeit - Leitfaden fir Planungen und Gestattungsverfahren”,
Bodenschutz 23, LUBW Karlsruhe 2010, 2. Neuaufl.
Zu beachten ist, dass in o. g. Leitfaden die Bewertungskategorie "sehr gering" nicht vorkommt. Sie wurde eingefligt, um auch Bdden, die nur noch

aulerst geringe Restfunktionen aufweisen, z. B. Wasserriickhalte- und Puffervermdgen, in von Abgrabung betroffenen Bereichen beriicksichtigen
zu kénnen.

2. Die Kompenstionsmalinahmen sowie die Punkte je ha orientieren sich an dem vom Schwarzwald-Baar-Kreis herausgebenen Merkblatt "Boden - Ein schiitzenswertes Gut -
Beriicksichtigung des Schutzguts Boden in der Bauleitplanung" vom Juli 2012.

3. Zu /Abschlage nur mit Begriindung !

Quelle: faktorgruen, Amt fir Stadtentwicklung VS
E-/ A-Bilanzierung Schwarzwald-Baar-Kreis ~ 23.10.2013




Projekt: Bebauungsplan "Integrierte Leitstelle/Luft rettungszentrum"

Stand: 25.10.2013

Eingriffs/Ausgleichsbilanz gem. § 1a BauGB, 88 14, 15 BNatSchG und 88 20, 21 NatSchG B.-W.

lll. _Bonus (Schutzgiter: Wasser, Boden - Bauweise, Artenschutz , Klima)

~> Bonuspunkte fur vorbildliche, aber nicht gesetzlich vorgeschriebene Umweltstandards !

Kategorie Bewertungsmafstab Flache Bonus Begriindung
(in ha) (Punkte)
1. Wasserwirtschaft I
1.3 Retentionszisternen 5 Punkte x GRZ (0,8 s.0.) X
Nettobauland in ha 0,0

2. Bauweise I

5 Punkte x Nettobauland

2.1 Verdichtung > 30 WE/ha in ha 0,0
10 Punkte x Nettobauland

2.2 Verdichtung > 40 WE/ha in ha 0,0
15 Punkte x Nettobauland

2.3 Verdichtung > 50 WE/ha in ha 0,0

3. Dachbegrinun

g g I 25 Punkte x begrunte Flache

3. 1 Extensive Dachbegriinung* in ha 0,0

3.2 Intensive Dachbegrinung 35 Punkte x begriinte Flache

(Méachtigkeit Substrat > 25 cm)* in ha 0,0

4. Fassadenbegriinung u. A. I

4.1 Fassadenbegriinung u. a. 5 Punkte x begrunte Flache

Mafl3nahmen** in ha 0,0

4. Artenschutz I

4.1 MaRnahmen zur Neuentwicklung von || 10 Punkte x Ausgleichsflache

Fortpflanzungsstétten (Fauna) bzw. in ha 0.0
Populationen (Pflanzen)***
- - Summe: 0.0

Ill. Gesamtbilanz

Ergebnis nach I: 1.4 Ergebnis nach II: -1,4 Ergebnis nach 1lI: 0
Bilanz: 0,0

FuBnoten: * Dachbegriinung kann nur dann als Zuschléage oder Sonderpunkte beruicksichtigt werden,
wenn ihre Verwirklichung verbindlich gesichert ist.

**  Fassadenbegriinung u.a. Mal3nahmen zur dkologischen Ausgestaltung von Siedlungsgebieten
(z. B. Trockenmauern) kénnen nur dann als Zuschléage oder Sonderpunkte beruicksichtigt
werden, wenn ihre Verwirklichung verbindlich gesichert ist.

=+ Arten It. Okokonto-Verordnung Baden-W iirttemberg sowie Arten des Zielartenkonzepts
Baden-W Urttemberg, die unter den ZAK-Status E, LA und LB (Landesarten A und B) fallen.

Quelle: faktorgruen, Amt fur Stadtentwicklung VS
E-/ A-Bilanzierung Schwarzwald-Baar-Kreis ~ 23.10.2013




