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1 Beschreibung der Planung
1.1 Inhalt und Ziele des Bebauungsplans

Anlass und Absicht der
Planung

Planungsgebiet

Planungsinhalt

Umfang des Vorhabens

Vereinfachtes oder be-
schleunigtes Verfahren
gem. §13 und §13a
BauGB?

Mit der Aufstellung des Bebauungsplans sollen die planungsrechtlichen
Voraussetzungen fir die Neuausweisung von Wohnbaufidchen fiur den
Eigenbedarf der Gemeinde Weilersbach geschaffen werden.

Im Herbst 2002 wurde im Gemeinderat Villingen-Schwenningen ein
Grundsatzbeschluss zur weiteren Siedlungsentwicklung im Stadtbezirk
Weilersbach gefasst. Als wirksamer Flachennutzungsplan ist im Nordwes-
ten des Stadtbezirkes die geplante Wohnbaufléche 'Kottendobel' darge-
stellt. Diese Planungsflache soll nach dem Votum des Ortschaftsrates und
des Gemeinderates nicht umgesetzt und daher gegen Ersatz aus dem
Flachennutzungsplan genommen werden. Im Sinne einer Verlegung der
bisherigen Planungsflache an den Westrand von Weilersbach soll ersatz-
weise die flachengleiche Bauflache 'Gléckenberg' in den Flachennut-
zungsplan aufgenommen werden. Ausschlaggebend fur die Wahl des
Standortes 'Gléckenberg' ist seine Nahe zur Ortsmitte, die diesen Stand-
ort vorteilhaft von den diskutieten Planungsméglichkeiten abhebt. Im
Rahmen der Umweltprifung auf FNP Ebene wurden die Planvariante,
Nullvariante (Statusquo) und die Standortalternativen 'Hochwiesen', 'Vor-
dere Halde/Spitzgarten' und Bettelbirnbaum gepriit.

Das Plangebiet liegt im Nordwesten der Gemeinde Weilersbach und wird
von folgenden Flachen begrenzt: Im Norden von der Kapellenwaldstraiie,
im Westen vom Gléckenbergweg, im Siden von den Flurstiicken 715,
718, 678 und im Osten von den Flurstiicken 661 — 665, 54, 690, 655, 653.

Abgeleitet aus dem stadtebaulichen Konzept und der Erfordernis der
Planaufstellung ist fir das Plangebiet die Ausweisung eines Wohngebie-
tes vorgesehen.

Bruttogesamtflache 2,16 ha 100%
offentliche Verkehrsflache; 028ha 13%
landwirtschaftliche Fléche: 0,58ha 27 %
priv. Grundstiicksflachen (WR): 125ha 58 %
Verkehrsfliche bes. Zweckbestimmung: 0,05ha 2%

Der Bebauungsplan ,Gléckenberg” kann nicht im vereinfachten oder be-
schleunigten Verfahren durchgefihrt werden, da

Grundzige der Planung beriihrt sind (§13 BauGB)

es sich nicht um ein Vorhaben nach §34 BauGB - Vorhaben innerhalb
der im Zusammenhang bebauten Ortsteile — handelt

das Vorhaben nicht unter die Bebauungspléne der Innenentwicklung falit
(§13a BauGB).

Umweltbericht ,Gléckenberg®



Eingriffsregelung nach
Bundesnaturschutzgesetz
(BNatSchG) und Bauge-
sefzbuch (BauGB)

Eingriffsrelevante Fl&chen

faktorgran

GemalR § 1a Abs. 3 Satz 3 BauGB sind bei der Aufstellung von Bebau-
ungspladnen die Vermeidung und der Ausgleich voraussichtlich erhebli-
cher Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes und der Leistungs- und
Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes in der Abwagung zu berlicksich-
tigen (Eingriffsregelung nach dem Bundesnaturschutzgesetz).

Ein Ausgleich ware nicht erforderlich, soweit die Eingriffe bereits vor der
planerischen Entscheidung erfolgt oder zuldssig gewesen waren (§ 1a
Abs. 3 Satz 5 BauGB). Die Zuldssigkeit kénnte nach § 30 oder § 34
BauGB gegeben sein.

Eine Zulassigkeit gem. § 34 BauGB besteht bereits fiir die Grundstiicke
Nr. 21 und 22 (GOP Stand 01.07.2009), da es sich um ein Vorhaben im
Zusammenhang der bebauten Ortsteile handelt.

Fir alle restlichen Grundstiicke und die ErschlieBungsstraie ist weder
eine Zulassigkeit nach §34 BauGB gegeben noch erfolgten die Eingriffe
vor der planerischen Entscheidung. Auch existiert bislang kein Bplan fir
das Gebiet (§30 BauGB).

Eingriffsrelevante Flachen sind daher die Grundsticke Nrn. 1-20 und die
Erschlieungsstralle. Die Eingriffsregelung nach Bundesnaturschutzge-
setz und BauGB anzuwenden.

1.2 Grundlage der Umweltpriifung

Umweltschiitzende

Belange im BauGB

Seit 2004 hat sich die Behandlung der umweltschiitzenden Belange in der
Bauleitplanung geéndert [§§ 1(6)7, 1a, 2(4), 2a, 4c sowie Anlage zu §
2(4) und § 2a Baugesetzbuch]: Die Umweltpriifung ist obligatorischer Teil
des neuen Regelverfahrens fiir alle Bebauungspline, sowie fiir die Ande-
rungen von Bebauungspldnen. Voraussetzung ist, dass die Bebauungs-
pldne bzw. ihre Anderungen nicht im vereinfachten oder beschleunigten

Verfahren gemaR § 13 bzw. 13a BauGB durchgefiihrt werden.

Mit der Umweltprifung werden alle umwelirelevanten Belange zusam-
mengefasst und in einem so genannten Umweltbericht den Behérden zur
Stellungnahme vorgelegt. In der zusammenfassenden Erklarung wird
dargelegt, in wieweit die Anregungen der Behdrden Eingang in die Pla-
nung gefunden haben. Nach Realisierung der Planung muss im Rahmen
der Umweltiiberwachung (§ 4c BauGB) eine Kontrolle hinsichtlich unvor-
hergesehener nachteiliger Umweltauswirkungen vorgenommen werden.

Umweltbericht ,Gléckenberg”
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1.3 Ergebnis der Priufung anderweitiger Planungsmaglichkeiten
Anderweitige Planungsmdg- Im Herbst 2002 wurde im Gemeinderat Villingen-Schwenningen ein

lichkeiten

Ergebnis der Alternati-
venpriifung im Rahmen der
Umweltpriifung auf FNP —
Ebene

Planungsalternativen am
Standort

Grundsatzbeschluss zur weiteren Siedlungsentwicklung im Stadtbezirk
Weilersbach gefasst. Als wirksamer Flachennutzungsplan ist im Nordwes-
ten des Stadtbezirkes die geplante Wohnbaufldche 'Kottendobel' darge-
stellt. Diese Planungsfliche soll nach dem Votum des Orischaftsrates
und des Gemeinderates nicht umgesetzt und daher gegen Ersatz aus
dem Flachennutzungsplan genommen werden. Im Sinne einer Verlegung
der bisherigen Planungsflache an den Westrand von Weilersbach soll er-
satzweise die flichengleiche Baufldche 'Gléckenberg' in den Flachennut-
zungsplan aufgenommen werden. Ausschlaggebend flir die Wahl des
Standortes 'Gléckenberg' ist seine Nahe zur Ortsmitte, die diesen Stand-
ort vorteilhaft von den diskutierten Planungsmdglichkeiten abhebt. Im
Rahmen der Umweltpriifung wurden die Planvariante 0 (Status-quo) und
die Standortalternativen 'Hochwiesen' (A1), 'Vordere Halde/Spitzgarten’
(A2) und Bettelbirnbaum (A3) gepriift.

Auf Grund der Lage und der (iberwiegend ackerbaulich genutzten Fla-
chen am bestehenden &stlichen Ortsrand fallt die Gesamtbeurteilung der
Alternative 3 insbesondere beziiglich des Arten- und Biotopschutzes bes-
ser als bei den Alternativen 1 und 2 aus. Hinsichtlich der Lage des Plan-
gebiets im oder am Vogelschutzgebiet ist der Standort ,Gléckenberg"
besser als die Alternativen 1 und 2 einzustufen.

Die Prifung von Planungsalternativen am Standort hat ergeben, dass es
hinsichtlich der Anordnung der Baukdrper und der ErschlieBung keine
grundsatzlich besser geeigneten Moglichkeiten gibt, die hinsichtlich ihrer
Umweltauswirkungen glinstiger einzuschatzen sind als das geplante Vor-
haben.

1.4 Festsetzungen des Bebauungsplans

Bebauung

Der Bebauungsplan setzt das Baugebiet am Glockenberg als Reines
Wohngebiet fest. Die Zahl der Vollgeschosse wird auf zwei Vollgeschosse
beschrénkt. Ein Dachgeschossausbau ist unabhangig von der Zahi der
zulassigen Vollgeschosse moglich.

Entsprechend der geplanten Bauweise entwickelt sich das MaR der bauli-
chen Nutzung so, dass zum Ortsrand eine verminderte bauliche Dichte
(GRZ 0,25) auftritt, um somit das einflieRen der Grinstrukturen der Orts-
randlage in die freiraumgepragten Siedlungsrdume zu gewahrleisten. Um
die Uberformung des natirlichen Gelandeprofils zu minimieren wird fir
die talseitigen Baugrundstiicke am Ende der PlanstraRe A eine straRen-
begleitende Baulinie festgesetzt (vgl. textliche Festsetzungen & Begriin-
dung ,Gléckenberg”, 08.12.2008).

Umweltbericht ,Gléckenberg”
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2. Planungsvorgaben
GESETZLICHE VORGABEN

Gesetz zum Schutz der Natur, zur Pflege der Landschaft und (iber die Erholungsvorsorge in der freien
Landschaft (Naturschutzgesetz - NatSchG) in der Fassung vom 13. Dezember 2005 (GVBI. Nr. 18 vom
16.12.2005 S. 745)

Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) in der Neufassung vom 25.03.2002, BGBI. | S.1193; zuletzt ge-
andert am 24. 06. 2004, BGBI. | S. 1359

Baugesetzbuch (BauGB) vom 23. September 2004 (BGBI. | Nr. 52 vom 01.10.2004 S. 2414; 3.5.2005
S. 122405; 21.6.2005 S. 1818)

Baunutzungsverordnung (BauNVO) i. d. F. d. Bekanntmachung vom 23. Januar 1990 (BGBI. | S. 132),
zuletzt gedndert durch Artikel 3 des Gesetzes vom 22. April 1993 (BGBI. | S. 466)

Bodenschutzgesetz- Baden-Wirttemberg - vom 24.06.1991(GBl. BW 1991 $.434, geéndert GBl. BW
1994 8.653; 1997 S. 278; 2001 S. 605) ersetzt durch LBodSchAG - Landes-Bodenschutz- und Altlas-
tengesetz vom 14.12.2004

Bundes-Bodenschutzgesetz (BBoSchG) i.d.F. vom 17.03.1998, z.g. am 09.09.2001.

Bundes-Bodenschutz- und Altlastenverordnung (BBodSchV) vom 12. Juli 1999 (BGBI. | S. 1554), zu-
letzt geandert am 23. Dezember 2004 (BGBI. | S. 3807)

Bundes-Immissionsschutzgesetz (BImSchG), Gesetz zum Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen
durch Luftverunreinigungen, Gerdusche, Erschiitterungen und ahnliche Vorgdnge vom 26. September
2002 (BGBI. I S. 3830), zuletzt gedndert durch Art. 1 des Gesetzes vom 25. Juni 2005 (BGBI I, Nr. 39,

S. 1865

Denkmalschutzgesetz (DSchG) in der Fassung vom 6. Dezember 1983 (GBI. S. 797), zuletzt gedndert
durch Artikel 6 des Gesetzes zur Neuregelung des Gebuihrenrechts vom 14. Dez. 2004 (GBI. S. 895).

Landesbauordnung (L BO) fiir Baden-Wirttemberg i.d.F. vom 08.08.1995, zuletzt gedndert am 29. Ok-
tober 2003 (GBI. S. 695)

Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natirlichen Lebensrdume sowie
der wildlebenden Tiere und Pflanzen (FFH-Richtlinie).

Richtlinie 79/409/EWG des Rates vom 2. April 1979 (iber die Erhaltung der wild lebenden Vogelarten
(ABIl. EG Nr. L 103 vom 25.4.1979 S. 1 zuletzt gedndert durch Richtlinie 97/49/EG der Kommission vom
29.7.1997, ABI. EG Nr. L 223 vom 13.8.1997 S. 9, (Vogelschutzrichtlinie).

Gesetz zur Ordnung des Wasserhaushalts (Wasserhaushaltsgesetz — WHG) vom 19. August 2002
(BGBI. | S. 3245), zuletzt gedndert am 25. Juni 2005 (BGBI. | Nr. 37 S.1746)

Umweltbericht ,Gléckenberg” 6
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PROGRAMMATISCHE UND PLANERISCHE VORGABEN

Landesentwicklungsplan
(LEP) 2002

Regionalplan
Schwarzwald-Baar-Heuberg
2003

Landschaftsrahmenplan

Flachennutzungsplan 2009

Landschaftsplan 1993

Gutachten zur
Siedlungsentwickiung
Weilersbach

Das Oberzentrum Villingen-Schwenningen liegt innerhalb eines ,Verdich-
tungsbereichs im landlichen Raum®.

Der Regionalplan macht zum Plangebiet keine relevanten Aussagen. Der
Planungsbereich liegt nicht in oder an einem regionalen Griinzug oder ei-
ner regionalen Griinzasur oder in einem schutzbedirftigen Bereich. Das
Plangebiet liegt in sonstigen landwirtschaftlichen Flachen. .

Die Landschaftsfunktionenkarte trifft keine besonderen Aussagen zum
Plangebiet. Es ist grofidtenteils als Siedlungsflache dargestellt

Im Herbst 2002 wurde im Gemeinderat Villingen-Schwenningen ein
Grundsatzbeschluss zur weiteren Siedlungsentwicklung im Stadtbezirk
Weilersbach gefasst. Als wirksamer Flachennutzungsplan ist im Nord-
westen des Stadtbezirkes die geplante Wohnbaufldche 'Kottendobel' dar-
gestellt. Diese Planungsflache soll nach dem Votum des Ortschaftsrates
und des Gemeinderates nicht umgesetzt und daher gegen Ersatz aus
dem Flachennutzungsplan genommen werden. Im Sinne einer Verlegung
der bisherigen Planungsfliche an den Westrand von Weilersbach wurde
im 7. Anderungsverfahren des FNP ersatzweise die flichengleiche Bau-
flache 'Gléckenberg' in den Flachennutzungsplan aufgenommen.

Die Grenze des Vogelschutzgebietes ,Baar” wurde im Rahmen der FNP-
Anderung noch nicht bewéltigt.

Im Siidwesten werden Flachen mit schiitzenswertem Griinbestand far
MafRnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden, Na-
tur und Landschaft tangiert.

Das Gutachten kommt fir die Untersuchungsflache W3 Gléckenberg zu
der Gesamtbewertung ,3" — nicht geeignet (ungiinstige Voraussetzungen
bzw. Gegebenheiten flir eine bauliche Entwicklung der Flache). Empfoh-
len wird nach der Innenentwicklung die Fliache ,Beim Bettelbirnbaum®,

Umweltbericht ,Gléckenberg*



3. Natura 2000
FFH - Gebiete

Vogelschutzgebiete

Ergebnis der
Verirdglichkeitsstudie

Beeintrdchtigungs-
prognose

Neuntbter

Rotmilan

faktorgran

FFH-Gebiete sind von der Planung nicht berihrt.

Der Geltungsbereich des Bebauungsplanes tangiert Teilflachen des Vo-
gelschutzgebiets Baar (8017-441 zuvor: VSNO3). Eine Vertraglichkeits-
prifung auf der Grundlage einer Untersuchung der Avifauna (FAk-
TORGRUEN 2007-1) wurde durchgefihrt, um mdgliche Beeintréchtigungen
abzuschatzen.

Im ca. 8 ha grofsen Untersuchungsgebiet konnten von insgesamt 34 wah-
rend der Brutzeit festgestellten Vogelarten 15 Vogelarten mit Brutver-
dacht (wahrscheinliches Briiten) nachgewiesen werden.

Als Arten des Vogelschutzgebietes konnten der Neuntdter (Lanius collu-
rio) und der Rotmilan (Milvus milvus) festgestellt werden.

Das Plangebiet geh6rt zum regelmafig Giberflogenen Jagdgebiet des Rot-
milans. Ein Neuntéter-Revier wurde an der slidlichen Grenze des zur Be-
bauung vorgesehenen Wohngebiets festgestellt.

Es findet ein direkter Fldchenverlust innerhalb des Vogelschutzgebietes
durch das Vorhaben statt. Vom Vogelschutzgebiet werden 8.250 m?
durch den Bebauungsplan Uberlagert. Hiervon entfallen ca. 3.250 m?
durch Baugrundstiicke und Erschlieffungsweg, ca. 5.000 m? bleiben zu-
sammenhangend als Grinland - Waldabstand erhalten.

Daneben (iberlagert das Wohngebiet weitere Wiesenflachen, im An-
schluss an das Vogelschutzgebiet auf einer Flache von ca. 11.400 gm.

Die Inanspruchnahme von Fléchen im Brutrevier fiihrt zur Aufgabe des-
sen, auch wenn der unmittelbare Brutplatz nicht entfernt wird. Auf
Grundlage der Fachkonvention von LAMBRECHT & TRAUTNER 2007 sind
die Beeintrachtigungen als erheblich zu werten.

Durch die vorgezogene Kompensationsmaflihahme M1 werden dem
Neuntdter neue Brutgehdlze und Brutreviere zur Verfligung gestellt.
Durch die Pflanzung &lterer Dornstraucher vor Baubeginn ist die Besie-
delung danach sofort méglich.

Dem Flachenverlust von ca. 3.250gm innerhalb des Vogelschutzgebie-
tes und weiteren Flachen aullerhalb, wird mit der Aufwertung intensiv
genutzter Flachen (insgesamt ca. 2,6 ha) im Vogelschutzgebiet begeg-
net.

Bei fruhzeitiger Heckenanlage stehen dem Neuntdter Ausweichhabitate
zur Verfligung. Eine Besiedelung im Bereich des Gléckenbergs bleibt
weiterhin gewahrleistet. Die Beeintrachtigungen konnen mit Hilfe der
Mafinahmen unter die Erheblichkeitsschwelle gesenkt werden.

- Beeintrachtigung nach Maftnahmen - Neuntdter: nicht erheblich

Bei einem Horststandort in nur 200-300m Entfernung zum derzeitigen
Siedlungsrand wird eine gewisse Toleranz des Milans gegeniiber
menschlichen Reizen vorausgesetzt.

Vom Vorhaben kénnen wahrend der Bauzeit akustische Stérungen aus-
gehen. Da diese nur zeitlich befristet auftreten, und der Horststandort
durch den Wald vom Bebauungsplangebiet abgeschirmt ist, liegen die
Stérungen unterhalb der Erheblichkeit. Sonstige Stérungen z.B. durch
Bewegungsreize, Erschitterungen treten in nur geringem Mafie auf und
bleiben gleichfalls unterhalb der Erheblichkeitsschwelle.

Umweltbericht ,Gléckenberg”
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Die Flacheninanspruchnahme umfasst Nahrungshabitate des Rotmilans
und liegt bei einer GréRe von ca. 1,5 ha unterhalb der Erheblichkeits-
schwelle (vgl. LAMBRECHT & TRAUTNER 2007).

Der Erhaltungszustand des Rotmilans bleibt unverdndert. Die schutzge-
bietstibergreifenden Funktionen im Netz Natura 2000 (z. B. Verbundei-
genschaften) sind ohne Einschrankung weiterhin gewahrleistet.

-> Beeintrachtigung - Rotmilan; nicht erheblich

Umweltbericht ,Gléckenberg® 9
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4. Angewandte Untersuchungsmethoden

4.1 Prufmethoden

Umwelipriifung

Eingriffsregelung nach
Bundesnaturschutzgesetz
und BauGB

Schutzgiiter

Plangebiet

Inhalt der Umweltprifung ist die Ermittlung der voraussichtlich erhebli-
chen Umweltauswirkungen gemafl der Anlage zum Baugesetzbuch. Da-
bei werden diejenigen Umweltauswirkungen ermittelt, die von dem Vor-
haben zu erwarten sind.

Die Umweltprifung gilt als zusammenfassendes Priifverfahren, in das die
naturschutzrechtliche Eingriffsregelung und der Griinordnungsplan (so-
weit vorhanden) integriert werden. Sie fiihrt dariber hinaus die Ergebnis-
se der verschiedenen Fachgutachten zu Verkehr, Ldrm, Schadstoffen
(soweit vorhanden) etc. hinsichtlich ihrer Umweltauswirkungen zusam-
men.

Eine Untersuchung erfolgt nur bei Schutzglitern, die nach Vorpriifung und
nach Beteiligung der Offentlichkeit voraussichtlich erhebliche Auswirkun-
gen (gem. §2 Abs. 4 Satz 1 BauGB) im beeintrachtigenden Sinne erwar-
ten lassen (s. auch: Festlegung zu Umfang und Detaillierung der Umwelt-
prifung).

GeméaR § 1a Abs. 3 Satz 3 BauGB sind bei der Aufstellung von Bebau-
ungsplanen die Vermeidung und der Ausgleich voraussichtlich erhebli-
cher Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes und der Leistungs- und
Funktionsféahigkeit des Naturhaushaltes in der Abwagung zu berlicksich-
tigen (Eingriffsregelung nach dem Bundesnaturschutzgesetz).

Die Bestandsaufnahme erfasst die einschlagigen Aspekte sowie die Aus-
prégung der Schutzgiiter im Plangebiet und der Umgebung. Enthalten
sind Angaben zum Vorkommen, zur Empfindlichkeit und ggf. zur Vorbe-
lastung. Die Bewertung erfolgt unter Bezugnahme auf die gesetzten
Umwelt(qualitdts-)-ziele des Planungsraums. Zugrunde liegen dieser die
unter Punkt 1.2 genannten Zielsetzungen. Gefordert ist eine rein Umwelt-
bezogene Betrachtung, die wie die Ermittlung unter angemessenem Auf-
wand durchzufiihren ist. Die Beurteilung von Wertigkeit und Eingriffser-
heblichkeit erfolgt in verbal-argumentativer Weise auf Grundlage einer
vereinfachten Flachenbilanz und des Schwarzwald-Baar-Modells (Wert-
punktemodell). Die Beurteilung der Leistungsfahigkeit der Béden vor und
nach der Planung erfolgt in Anlehnung an Heft 31 UM 1995,

Die GroRe des Plangebietes war urspriinglich 2,18 ha. Im Laufe des Ver-
fahrens wurde der Geltungsbereich auf 2,16 ha reduziert. Um unnétigen
Zeitaufwand zu vermeiden wird auf eine Anpassung der Bilanzen verzich-
tet. In den Planen ist der aktuelle Geltungsbereich dargestellt.

4.2 Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung der Informationen

Mensch

Grundwasser

Verwertbare Daten zur Luftreinhaltung bzw. Luftmessung liegen nicht vor.
Die derzeitigen Immissionsbelastungen im Plangebiet sind somit nicht
quantifizierbar. Es erfolgt hier eine generalisierte Betrachtung.

Detaillierte Angaben zum Grundwasser wie Grundwasserflurabstinde,
Aquiferméchtigkeit liegen flir das Plangebiet selbst nicht vor. Es erfolgt
hier eine generalisierte Betrachtung auf Grundlage der Aussagen der
Geologischen Karte 1:25.000.

Umweltbericht ,,Gléckenberg“
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5. Derzeitiger Umweltzustand
5.1 Schutzgut Mensch

Wohnen / Arbeiten /
Schall- und Schadstoff-
emissionen

Erholungsfléchen

Wertigkeit gesamt

Fr die Beurteilung des Schutzgutes Mensch ist vor allem die Gewahrleis-
tung gesunder Arbeits- und Lebensbedingungen zu betrachten. Es sind
hierfiir vor allem Flachen mit Siedlungs- und Erholungsfunktionen rele-
vant. Das auf landwirtschaftlichen Griinlandflachen geplante Wohngebiet
schliet im Osten an bestehende Wohnbebauung und das Schulgrund-
stlick an. Auf regionaler Ebene befindet sich das Plangebiet innerhalb des
Verdichtungsbereiches im landlichen Raum um das Oberzentrum Villin-
gen-Schwenningen und wird in Bezug auf Schall- und Schadstoffemissio-
nen als gering belastet eingeschatzt.

Das Plangebiet gehért zu einem Bereich mit fiir die Offentlichkeit relevan-
ter Erholungseignung. An der westlichen Grenze verlauft der Glécken-
bergweg. Der Kapellenwald grenzt im Westen an das Plangebiet an.

besondere Bedeutung

5.2 Schutzgiiter Tiere, Pflanzen, Biologische Vielfalt

Biotoptypen

NATURA 2000

Geschiitzte Flachen und
Einzelelemente (§§24-25
NatSchG)

Eine Biotop- und Nutzungskartierung wurde durch faktorgruen (05/2007)
durchgefiibrt. Die im Plangebiet vorkommenden Biotoptypen sind im Be-
standsplan dargestellt (vgl. Anlage Plan 1). Die Tabelle 1 gibt einen U-
berblick iber die flachenmanigen Biotopanteile im Plangebiet. Im direkten
Umfeld der Fidche befindet sich ein reich strukturiertes Biotopmosaik mit
Hecken, Streuobstbdumen und Stufenrainen.

Die fir die Planung relevante Fldche (Geltungsbereich von ca. 2,16 ha)
besteht groRtenteils aus Wiesenflachen. Dabei werden ca. 1,5 ha von ar-
tenreichen Magerwiesen und ca. 0,2 ha von Fettwiesen eingenommen.
Artenreiche Magerwiesen (= FFH-Lebensraumtyp 6510) besitzen hohe
Bedeutung als Lebensraum fur Pflanzen und Tiere. Aufgrund geringer
Flachenanteile kommen untergeordnet die Biotoptypen Ruderalvegetati-
on, grasreiche Ruderalvegetation, Feldhecke (§ 32), Schnitthecke, Gras-
weg, Bodendecker, Waldrand, versiegelte und teilversiegelte Flache vor.

Im Plangebiet befinden sich zahlreiche Geholze (vgl. Anlage 3). Darunter
befinden sich 2 Obstbdume (Nr. 32, 35) und ein Laubbaum (Nr. 36), die
aufgrund von Alter, Habitus oder Vorkommen von Baumhdhlen als be-
sonders wertvoll eingestuft wurden. Artenreiche Magerwiesen, Feldhe-
cken, hochstammige Obstbaume und grofRe bzw. alte Laubbdume besit-
zen besondere Bedeutung als Lebensraum fiir Pflanzen und Tiere.

siehe Kapitel 3

Eine Feldhecke an der Plangebietsgrenze ist als § 32-Biotop (Nr. 7916-
326-0664) erfasst und geschiitzt. Die Flache stellt ein Gebiet von lokaler
Bedeutung und guter Auspragung dar.

Umweltbericht ,Glockenberg”
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Tab. 1: Fléachenanteile der Biotoptypen im Plangebiet

faktorgran

Biotoptyp-Nr. Kurzbezeichnung Biotoptyp Flache in m? Fldche in ha | Flache in %
3341 Fettwiese mittlerer Standorte 2.000 0,200 9
3343 Magerwiese mittlerer Standorte 14.812 1,481 68
6025 Grasweg 100 0,010 0
6063 Mischtyp Nutz- und Ziergarten 1.175 0,117 5
3564 grasreiche Ruderalvegetation 550 0,055 3
3560 Ruderalvegetation/ Brachflache 50 0,005 0
4212 Feldhecke geschiitzt 315 0,032 1
4430 Schnitthecke (Hainbuche) 23 0,002 0
6053 Bodendecker 13 0,002 0

-- Waldrand 497 0,050 2
6010 Schuppen 29 0,003 0
6021 Asphaltweg 1.513 0,151 7
6023 Schotterweg 651 0,065 3
Gesamt 21.727 2,172 100
Pflanzen

Die Magerwiesen im Plangebiet sind zum Teil sehr artenreich und ent-
sprechen dem FFH-Lebensraumtyp 6510 Magere Flachlandméhwiese.
Die folgende Pflanzenliste gibt einen kurzen Uberblick Gber das vorhan-
dene Artenspektrum, die mit * gekennzeichneten stellen LLebensraumtypi-
sche Arten dar. Die Erhebung erfolgte (berwiegend im Mai 2007 und

wurde bei weiteren Begehungen erganzt:

Gewdhnliche Scharfgarbe  Achillea millefolium

Kriechender Glnsel
Ruchgras

Glatthafer

Zittergras
Wiesen-Glockenblume
Wiesenkimmel
Wiesen-Pippau
Kammgras
Knauelgras
Zypressenwolfsmilch
Echte Nelkenwurz
Ackerwitwenblume
Herbst-Léwenzahn
Wiesen-Margerite

Gewdhnl. Hornklee

Ajuga reptans

Anthoxantum odoratum*

Arrhenatherum elatius

Briza media*®

Campanula patula*

Carum cavi*

Crepis biennis*

Cynosurus cristatus

Dactylus glomerata

Euphorbia cyparissias*

Geum urbanum

Knautia arvensis*

Leontodon autumnalis*®

Leucanthemum ircutianum*

Lotus corniculatus

Umweltbericht ,Gléckenberg”
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Tiere

Vogelarten

Tagfalter

faktorgran

Saat-Esparsette Onobrychis viciifolia*
Schwarze Teufelskralle Phyteuma nigrum*
Scharfer Hahnenful Ranunculus acris
Knolliger Hahnenfuf Ranunculus bulbosus*
Grofer Klappertopf Rhinanthus angustifolius*
Kleiner Klappertopf Rhinanthus minor*
Wiesen-Salbei Salvia pratensis*
Gras-Sternmiere Stellaria graminea
Wiesenbocksbart Tragopodon pratensis*
Roter Wiesenklee Trifolium pratense*
Wiesenehrenpreis Veronica chamaedris®

Aus tierékologischer Sicht sind die Magerwiesen im Verbund mit Obst-
baumen und Feldhecken von hoher Bedeutsamkeit: Die artenreichen, ex-
tensiv bewirtschafteten Magerwiesenflachen stellen innerhalb der sonst
intensiv genutzten Agrarlandschaft einen wichtigen Lebensraum fiir ver-
schiedene Insekten (v. a. Schmetterlinge, Heuschrecken, Kéafer, Hautflig-
ler, Spinnen), Végel und Kleinsauger dar. Aufgrund der Biotopausstattung
des Planungsgebietes ist das Vorkommen geféhrdeter oder schiitzens-
werter Tierarten (z. B. Insekten) méglich. Es wird von einer hohen Bedeu-
tung des Plangebietes als Lebensstatte von Tieren ausgegangen.

in Abhangigkeit von FlachengroRe, Beutetierangebot und Nutzungsinten-
sitat bieten Griinl&nder verschiedenen Vogelarten Brut- und Nahrungsha-
bitat. Fur die Gruppe der Végel wurden aufgrund der Relevanz des Ge-
bietes hinsichtlich des europaischen Vogelschutzes eine Bestandsauf-
nahme durchgefiihrt [FAKTORGRUEN 2007-1]. Informationen enthalten der
Fachbeitrag Artenschutz und die Vogelschutzvertraglichkeitsstudie (Anla-
ge 6)

Aufgrund der Biotopausstattung wére das Vorkommen der Anhang Il Art
— Goldener Scheckenfalter, streng geschiitzt gegebenenfalls méglich.

Anhang ll: Goldener Scheckenfalter (Euphydryas aurinia)

In Ebert 1991 sind Fundmeldungen nach 1970 des Goldenen Schecken-
falters im entsprechenden Quadranten (7917, Nord-Westen) verzeichnet.

Larvalhabitat: Ebert 1991 beschreibt das Larvalhabitat wie folgt: (...) Die
Fundstellen im Trockenbereich gehéren zum Mesobromion (Mesobrome-
tum), vielleicht auch noch zum mageren Arrhenatherion”.

Mit den Magerwiesen und den mageren Bdschungsbereichen sind poten-
tielle Habitate des Falters im Gebiet des Gléckenbergs vorhanden.

Esparsetten-Blauling (Polvommatus thesites)

Laut Stellungnahme eines Birgers vom 14.08.2009 konnte dieser Funde
der Tagfalterart Esparsetten-Bléuling (Polyommatus thesites) feststellen.
Es handelt sich um eine Art, die im Zielartenkonzept von Baden-
Wiarttemberg als zielorientierte Indikatorart, Naturraumart, mit Rote Liste
Status 3 — geféhrdet gefiihrt wird. Die Art ist besonders geschiitzt (weder
Art des Anhang IV FFH-Richtlinie noch streng geschitzt) und fallt als die-
se nicht unter die Priifung der Verbotstatbestande des Artenschutzrechts.
Laut miindlicher Mitteilung Kammerer 10.08.2009 liegt das Habitat ,nahe-
zu vollstadndig innerhalb der iiberplanten Flache fir das geplante Wohn-
baugebiet Gléckenberg”. Realisierung diesen Vorhabens wirde ein Erl6-

Umweltbericht ,Gléckenberg®
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Artenschutz
Biologische Vielfalt

Wertigkeit gesamt

Abb. 1: Streuobstwiesen,
Feldhecken und artenreiche
Magerwiesen stellen wert-
volle Lebensrdume fiir Tiere
(z. B. V&gel, Insekten, Fle-
dermause) dar.

faktorgran

schen dieser Population zur Folge haben.{...). Die Esparsettenbestande
sind auf ca. 2/3 der Gesamtiflache (ca. 5000 m?) dominierend und werden
nach NW (oberhalb des Stufenraines) und nach SW spérlicher.”

In der Stellungnahme des Landesnaturschutzverbandes vom 14.10.2008
legte dieser eine Wiesenkartierung vor. Hierin sind neben den beeintrach-
tigten Flachen weitere Wiesen dargestellt, die das Arteninventar der ar-
tenreichen Magerwiese mit Futter-Esparsette tragen, die als Raupennah-
rungspflanze dient. Es ist nicht bekannt ob diese Flachen ebenfalls auf
Vorkommen untersucht wurden. Diese Flachen darften aufgrund Exposi-
tion und Arteninventar auch die Lebensraumvoraussetzungen des Falters
erfillen.

Diese Art wurde laut EBERT 1991 haufig mit Polyommatus icarus ver-
wechselt. Ein Vorkommen von Polyommatus thersites ist naturraumlich
mdéglich, ob eine Genitaluntersuchung der Falter durchgefuhrt wurde, die
laut EBERT 1991 die einzige sichere Mdglichkeit zur Unterscheidung der
Arten darstellt, ist nicht bekannt. Im Folgenden wird davon ausgegangen,
dass es sich tats&chlich um die Art Polyommatus thersitus handelt, auch
wenn dies nach derzeitigem Wissensstand nicht mit Sicherheit belegt
werden kann.

Siehe Kapitel 8.3

Die Vielfalt an Okosystemen oder Lebensrdumen ist innerhalb des Plan-
gebietes gering (Lebensraum Wiese, Lebensraum Hecke). Die vorgefun-
dene Artenvielfalt sowie die Vielfalt der genetischen Informationen, die in
den Arten enthalten sind, sind allerdings innerhalb des Plangebietes ver-
gleichsweise hoch.

besondere Bedeutung

Umweltbericht ,Gléckenberg”
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5.3

Hinweis

Geologie und Boden

faktorgran

Schutzgut Boden

Die Bewertung des Bodens erfolgt nach ,Heft 31“; Quelle: RP Freiburg
(LGRB, schriftliche Mitteilung v. 08.06.2007).

Das Gebiet 'Gléckenberg’ befindet sich im Bereich des Mittleren Muschel-
kalks, das von ehemaligen Absturzmassen des Oberen Muschelkalkes
Uberlagert ist (GK Blatt 7916) und liegt exponiert nach Osten mit 11 bis 20
%. Aus den Schichten des Mitileren Muschelkalkes haben sich haupt-
séchlich Braune Rendzinen, Braunerde Rendzinen, Pararendzinen und
Pelosol-Pararendzinen gebildet. Die Boden des Plangebiets hesitzen zum
Teil hohe Schutzwirdigkeit auf Grund hohen Funktionserfilllungsgrades
far die Bodenfunktionen Filter und Puffer und Standort fir natirliche Ve-
getation.

Eadaniunidionen Die folgende Tabelle zeigt die Bewertung der natirlichen Béden und ihre
flachenmaRigen Anteile im Plangebiet. Dabei besitzen die Béden im
Plangebiet auf einer Flache mit ca. 1,0 ha hohe Bedeutung als Standort
fur natirliche Vegetation und (teilweise gleichzeitig auch) auf ca. 1,1ha
hohe Bedeutung als Standort fiir Filter und Puffer. In beiden Funktionen
besitzen dabei ca. 0,4 ha naturliche Bodenflache hohe Bedeutung und ca.
1,3 ha in einer Bodenfunktion. Insgesamt besitzen ca. 1,7ha Bodenfléche
(entspricht 80%) mindestens in einer Bodenfunktion hohe Bedeutung.

Tab 2:

Gesamtbewertung”: Standort fur Standort far Ausgleichskér- | Filter und Puffer

Bedeutung fir den Boden- | nattrliche Kulturpflanzen | per im Wasser-

schutz Vegetation kreislauf

Keine (Wege, Bebauung) | 4.409 4.409 4.409 4.409

sehr gering [1] - 10.478 - --

gering [2] - 6.890 17.368 -

mittel [3] 6.890 - - 6.429

hoch [4] 10.478 - - 10.939

sehr hoch [5] -- - - -

Gesamt 21.777 21.777 217977 21.777

" Bsden mit allgemeiner Bedeutung: alle Béden, denen weder eine besondere noch eine geringe Be-
deutung zukommt - Gesamtbewertung 2 und 3 nach Heft 31, sowie max. 1x Bewertungsklasse 4.

Hinweis zur Tabelle

Altfasten

Bodendenkmaéler

Wertigkeit

Die GréRe des Plangebietes war urspriinglich 2,18 ha. Im Laufe des Ver-
fahrens wurde der Geltungsbereich auf 2,16 ha reduziert. Um unnétigen
Zeitaufwand zu vermeiden wird auf eine Anpassung der Bilanzen verzich-
tet. In den Plénen ist der aktuelle Geltungsbereich dargestellt.

Eine Altlastenrecherche im Geoinformationssystem des Amtes fiir Was-
ser- und Bodenschutz ergab keine auffalligen oder handlungsbedirftigen
Flachen in Plangebiet (Stellungnahme RP Freiburg, LGRB).

vorhanden, néheres siehe unter Punkt 1.5.7

besondere Bedeutung (Béden mit Gberwiegend hoher Bedeutung als Fil-
ter und Puffer und als Standort fur natirliche Vegetation)

Umweltbericht ,Gléckenberg*
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54 Schutzgut Wasser

Schutzgebiete Das Plangebiet befindet sich nicht in einem Wasserschutzgebiet. Die
Grenze des Wasserschutzgebietes der Keckquellen verlauft im Siden
des Ortes in etwa mit dem Verlauf der Gelandekuppe.

Grundwasser Die Durchléssigkeit des Grundwassers im Mittleren Muschelkalk (Neubil-
dungsrate) und die Empfindlichkeit des Grundwassers gegeniiber Be-
bauung sind mittel.

Oberfidchenwasser Oberflachengewasser sind im Plangebiet nicht vorhanden.

Wertigkeit gesamt

mittel / allgemeine Bedeutung

Umweltbericht ,Gléckenberg” 16



faktorgran

5.5  Schutzgut Klima/Luft

Klima

Luftqualitét

Wertigkeit

Das Plangebiet zahlt zu den oberhalb der Orislage gelegenen Offenland-
flachen, auf denen Kaltluft entsteht, die in den Ort und die Talsohle ab-
flieRt. Die luftklimatische Bedeutung des Plangebiets flir Weilersbach ist
dabei eher von untergeordneter Bedeutung.

Fir die Bildung von Kaltluft in den Morgen- und Abendstunden besitzen
Wiesen mit einer hohen Kaltluftproduktionsrate (ca. 12 m*m?/h) besonde-
re Bedeutung.

Es liegen keine Daten zur Luftqualitat im Eingriffsraum vor. Gewisse Vor-
belastungen entstammen dem Hausbrand und Verkehr benachbarter
Siedlungsgebiete und angrenzenden Strallen. Das Gebiet kann aufgrund
seiner landlichen Struktur im Randbereich eines Verdichtungsraumes als
lufthygienisch gering belastet eingestuft werden.

mitte! / allgemeine Bedeutung

5.6 Schutzgut Landschaftsbild

Landschaftsbild

Wertigkeit

Der 'Glockenberg' ist eine der dominanten Strukturen des Ortes, er ist die
‘topografische und landschaftliche Visitenkarte' des Ortes (Hausberg).

Das Plangebiet liegt hoch am Hang knapp unter der Kuppe an exponier-
ter Stelle und besitzt wichtige Funktion als Ortsrand. Gleichzeitig wahrt es
einen ausreichenden Waldabstand. Das Landschaftsbild ist von besonde-
rer Eigenart und Vielfalt.

Die hochstdmmigen Obstgeholze, die Feldhecke und die artenreichen
Magerwiesen im Plangebiet und angrenzend stellen charakteristische
Landschaftselemente am Ortsrand mit hoher Bedeutung fir das Land-
schaftsbild dar.

Dagegen stellen das Windrad und vor allem der Mobilfunkmast Beein-
tréchtigungen des Landschaftsbildes (Vorbelastung) dar.

Besondere Bedeutung

Abb. 2: Blick Uber das Plangebiet in 6stliche Richtung zum Ort

Umweltbericht ,Gléckenberg*
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Abb. 3:

Alte hochstdmmige Obst-

baume, die Feldhecke und
INg 7 -bunte Blumenwiesen" pra-

23705, 2—.00? gen den Charakter des Plan-

' gebiets.

5.7 Schutzgut Kultur- und sonstige Sachguter

Sach-/ Kulturgiiter

Wertigkeit

Von der Planung betroffen ist das archaologische Kulturdenkmal Wb07
"Gléckenberg” (merowingerzeitliches Gréberfeld).

Streuobstbestinde und Feldhecken stellen typische Elemente der Kultur-
landschaft dar. Das Plangebiet gehért zu einem wertgebenden Bestand-
teil der Kulturlandschaft.

besondere Bedeutung

5.8 Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Schutzglitern

Wechselwirkungen

Wertigkeit

Auswirkungen auf Wechselwirkungen, einschliefilich Wirkungsverlage-
rungen werden (sofern erforderlich) in den jeweiligen Kapiteln der einzel-
nen, von Auswirkungen betroffenen Schutzgiiter mit dargestellt. Wech-
selwirkungen zwischen Schutzgiitern umfassen im Wesentlichen Trans-
port- und Umwandlungsprozesse, Filter- und Speicherprozesse, biologi-
sche / physiologische Prozesse und Migrationsprozesse.

An diesem Standort gibt es insbesondere Wechselwirkungen zwischen
den Schutzgiitern Arten- und Biotopschutz / Boden / Landschaftsbild und
Mensch.

allgemeine Bedeutung

Umweltbericht ,Gléckenberg*
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6. Grinordnungskonzept

Durchgriinung

Erhaltung von
Griinbestédnden

Dachbegriinung

Stralenraum

AusgleichsmafSnahmen

Je 350 gm angefangene Grundsticksflache ist ein Laub- / Obstbaum zu
pflanzen, wobei die Standorte an der Grenze zur freien Landschaft fest-
gesetzt werden.

Die geschiitzte Feldhecke ist zu erhalten.

Far Flachdacher von Garagen, Carports und Dacher bis 15 Grad Neigung
wird eine extensive Dachbegriinung festgesetzt.

Entlang des ErschlieBungsweges wird eine Baumreihe festgesetzt.

Flachen fur funkiionsbezogene Ausgleichsmalinahmen werden nérdlich
des Kapellenwaldes und stidwestlich der Halle festgesetzt.

7. Beschreibung der Wirkfaktoren der Planung
7.1 Relevanz der Wirkfaktoren

Funktion der

Die nachfolgend dargestellte Relevanzmatrix stellt die Zusammenhange

RelCyanzmatiix zwischen Wirkfaktoren des Vorhabens und den Schuizgitern dar. §2(4)
BauGB verlangt die Ermittlung derjenigen Umweltauswirkungen, die "an-
gemessenerweise verlangt" werden konnen. Deshalb werden nachfol-
gend nicht alle denkbaren, sondern nur die abwagungsrelevanten Aus-
wirkungen im Sinne von potentiell erheblichen Beeintrachtigungen be-
riicksichtigt.

Die Abwégungserheblichkeit beriicksichtigt somit den VerhéltnismaRig-
keitsgrundsatz, wonach die Zumutbarkeit und Erforderlichkeit fiir die Un-
tersuchungen gegeben sein muss.

Im Zusammenhang mit der Errichtung des geplanten Wohngebietes ist
von folgenden voraussichtlichen (z.T. erheblichen) Umweltauswirkungen
bzw. Wirkungsfaktoren auszugehen:

Baubedingt Bodenabgrabungen, Bodenverdichtung
Gehdlzrodungen
Emissionen (Larm, Luftschadstoffe, Staube)

Erschitterungen

Anlagebedingt Flacheninanspruchnahme / Versiegelung
Errichtung von Baukérpern,

Trennwirkung, Zerschneidung

Betriebsbedingt Verkehrsemissionen (Schall, Luftschadstoffe)

Lichtemissionen

Umweltbericht ,Gléckenberg”
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Abbildung 1: Relevanzmatrix
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Wirkungsfaktoren = s [ @ 2 i~ 5 > =
Baubedingt
Bodenabgrabungen - - - o oC - R - -
Bodenverdichtung - . - o oC |- _ - -
Gehdlzrodungen - - o/m - - - nC |- -
Schallemissionen (Larm) oC oC oC |- - B - - -
Luftschadstoffemissionen (einschl. Staube) oC |oC |oC |- - oC |- - -
Erschiitterungen - - aC |- N - - - -
Anlagebedingt
Flacheninanspruchnahme/ Versiegelung - - o/m ] oC oC [oA |- =]
Dimension der Baukdrper - - - - . - oA |- -
Trennwirkung, Zerschneidung - - o/m - - oC [oA |- -
Beinebsbedingt
Schallemissionen B - oC - - - - - -
Luftschadstoffe - - - N - oC |- - -
Lichtemissionen - - aC - - - - - -
[ relevante, méglicherweise abwégungserhebliche Auswirkung

o nachteilige Auswirkung evil. gegeben, jedoch nicht entscheidungserheblich bzw. nicht abwégungs-
relevant: A) aufgrund frithzeitiger Konfliktminimierung /~-vermeidung bei der Bebauungsplanaufstel-
lung (Abwégung von Planungsalternativen), B) aufgrund der Vorbelastung, C) weil voraussichtlich
unterhalb der Erheblichkeitsschwelle

x teils ungiinstige / teils giinstige Auswirkung

- keine erhebliche Auswirkung

Umweltbericht ,Gléckenberg” 20



faktorgran

8. Prognose der Umweltauswirkungen
8.1 Schutzgut Mensch

Auswirkungen des Pla-
nungsvorhabens auf das
Schutzgut Mensch

Aufgrund der Errichtung des Wohngebietes sind keine erheblichen nega-
tiven Umweltauswirkungen auf das Schutzgut Mensch zu erwarten. Die
zusatzlich entstehenden Umweltauswirkungen durch Gerausche und
Luftverunreinigungen aufgrund von zusatzlichem Verkehrsaufkommen
und der Erweiterung der Siedlungsflachen liegen im vertretbaren MaR. Es
werden keine Erholungsflachen besonderer Bedeutung durch das Vorha-
ben beeintrachtigt.

8.2 Schutzgut Tiere; Schutzgut Pflanzen, Biologische Vielfalt

Biotopverlust Mit folgenden Beeintrachtigungen ist zu rechnen.

- Verlust von ca. 9.300 gm Magerwiese, davon 5.300 gm mit besonders
guter Auspragung

- Beeintrachtigung von Lebensrdumen besonderer Bedeutung (1 Neuntd-
terrevier)

- Verlust von ca. 2.000 gm Fettwiese
- Verlust von ca. Nutz- und Ziergartenflache

- kleinraumiger Verlust von grasreicher Ruderalvegetation, Schnitthecke
und Grasweg (insgesamt ca. 700 gm)

- Verlust von 2 landschaftspragenden Altbaumen

- Verlust von ca. 19 weiteren Baumen

NATURA 2000

s. Kapitel 3

SEquEmaLnamen Die Festlegung der Art der KompensationsmalRnahme nach der Eingriffs-
regelung erfolgt unter Vogelschutzgesichtspunkten, sodass diese gleich-
zeitig als wirksame SchutzmaRnahme im Hinblick auf das Vogelschutz-
gebiet zahlen kann.

Bewertung

Der Verlust eines Bestandteiles einer hochwertigen Offenlandlandschaft
stellt einen erheblichen Eingriff dar, der ausgeglichen werden muss.

Sollte der Goldene Scheckenfalter im Gebiet vorkommen, gingen durch
das geplante Baugebiet gegebenenfalls Eiablageplatze und Nahrungsfla-
chen verloren. Da angrenzend an das Baugebiet noch weitere Magerwie-
sen vorhanden sind, wiirde die Population bestehen bleiben. Im Zuge der
Extensivierung der Malnahmenflichen kdnnte sich die Population auf
diese Flachen ausdehnen.

Der Esparsetten-Blauling wirde durch Eingriffe in die Wiesen mit reichli-
chen Esparsettenvorkommen beeintrachtigt. Eiablageplatze und Nah-
rungsflachen gingen zumindest teilweise verloren. Das Rdumen des Bau-
feldes sollte zur Flugzeit der Falter erfolgen, da diese dann ausweichen
kénnen, und die Eiablage an Esparsettenbestanden dann auflerhalb des
Baugebietes erfolgen kann. Aufgrund der rdumlichen Nahe zu weiteren
Esparsetien-Bestédnden sowie der grof¥flachigen Extensivierungsmaf3-
nahmen auf insgesamt ca. 2,7 ha wird mit einem Fortbestand der Popula-
tion gerechnet.
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Hinweis:

8.3 Fachbeitrag Art

Allgemein

Untersuchungen

Priifung

faktorgran

Da angrenzend an das Baugebiet noch weitere Magerwiesen vorhanden
sind, wirde die Population bestehen bleiben. Im Zuge der Extensivierung
der Mafinahmenflachen kdnnte sich die Population auf diese Flachen
ausdehnen.

Damit verbunden ist die Beeintrachtigung eines Neuntbterbrutreviers.
Genauer hierzu siehe Vertraglichkeitspriifung und Kapitel 8.3.

Erhebliche, nachteilige Umweltauswirkungen auf die Biologische Vielfalt
im Gebiet werden nicht erwartet.

hoch
Bestandsplan mit Biotopen siehe in der Anlage zum Umweltbericht

enschutz

Das Naturschutzrecht schiitzt die besonders und streng geschuizten Ar-
ten speziell. Dieser spezielle Artenschutz gilt unabhangig von Schutzge-
bieten. Aus der FFH-Richtlinie und der Vogelschutzrichtlinie ergeben sich
dabei ebenfalls spezifische Erfordernisse nach europaischem Recht. Die
Belange des gemeinschafisrechtlichen (europarechtlichen) und nationa-
len Artenschutzes miissen deshalb in Planungs- und Zulassungsverfah-
ren ausreichend Beriicksichtigung finden.

Die Aussagen zum Artenschutz nehmen Bezug auf die Biotopausstat-
tung und die Begehung von Seifert 04-2008. Die Priifung der Verboistat-
bestande erfolgt auf Grundlage des Bundesnaturschutzgesetzes in Ver-
bindung mit KrRATSCH, MATTHAUS, FROoscH 2008, TRAUTNER 2008 und
STRARENBAUVERWALTUNG BAWU 12/2007.

- Vertraglichkeitsprifung Vogelschutz [FAKTORGRUEN 04-2009]
- Begehung der Dipl. Biologin Carola Seifert 04-2008

Betrachtet werden jeweils die Schadigungs- und Stérungsverbote des
§42 Abs. 1, Nr. 1, 2 und 3 unter Beriicksichtigung des Abs. 5 BNatSchG

Eingriff nach §19 BNatSchG? 1. Priifschritt (gem §19 BNatSchG):

Unzuldssigkeit des Eingriffs?

Priifschritte

Es handeli sich um einen Eingriff gem. §19 BNatSchG, bei dem die Be-
eintrachtigungen vermieden, minimiert oder in angemessener Frist aus-
geglichen werden kénnen.

-> Der Eingriff ist zulassig
2. Priifschritt (gem. §19 Abs. 3 Satz 2):

Werden als Folge des Eingriffs Biotope zerstort, die fir dort wild lebende
Tiere und wild wachsende Pflanzen der streng geschiitzten Arten nicht
ersetzbar sind?

Es gehen Magerwiesen, Fetiwiesen, Gartenflachen und Gehdlze verlo-
ren. Im Rahmen der AusgleichsmaRnahmen werden Wiesen extensiviert,
Hecken und Einzelbdume wieder angepflanzt. Die Biotope sind erseiz-
bar.

- Keine Zerstdrung von unersetzbaren Biotopen
Priifschritt 3 bis 5 ist fir die Tiergruppen einzeln durchzufihren.
3. Prifschritt:

Werden Tiere verletzt oder getdtet, oder ihre Entwicklungsformen be-
schadigt oder zerstort (gem. §42 Abs. 1 Nr. 1)?
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4. Prifschritt

Erfolgt eine erhebliche Stérung zu bestimmten Zeiten (gem. §42 Abs.1
Nr. 2 BNatSchG)

5. Prifschritt

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der Arten, im Sinne des § 42
Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG entnommen, beschadigt oder zerstért? Wenn ja,
kann die 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflan-
zungs- oder Ruhestétten gem. §42 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG im rdumli-
chen Zusammenhang weiterhin erfillt werden? Wenn nein, kénnen vor-
gezogene Ausgleichsmalnahmen festgesetzt werden.

Fuar Eingrifie nach §19 BNatSchG gilt, §42 Art. 5 BNatSchG.

Fir alle streng und besonders geschiitzten Arten (die nicht gleichzeitig
zu den europaischen Vogelarten oder FFH-Anhang IV- Arten zahlen) gilt
§42 Art. 5 Satz 5 BNatSchG. Demnach fiihren Handlungen zur Durchfih-
rung eines zuldssigen Eingriffs bei der Betroffenheit von national ge-
schitzten Arten nicht zu einem VerstoR gegen die artenschutzrechtlichen
Zugriffsverbote. Diese Arten kénnen Uber den fldichenbezogenen Ansatz
der Eingriffsregelung berlcksichtigt werden (vgl. StraBenbauverwaltung
BaWii 12/2007). Uber diese Regelung sind auch die von J. Kammerer
angefiihrten Schmetterlingsarten (Ausnahme siehe Punkt - Schmetterlin-
ge Anhang IV-FFH Richtlinie) sowie sonstige Insektenordnungen oder
Spinnentiere zu behandeln.

= Verbotstatbestand gem. §42 BNatSchG tritt nicht ein

Im Rahmen von Vermeidung, Minimierung und Kompensation bleiben
die extensiven Wiesenflachen zwischen Baugebiet und Waldrand erhal-
ten. Die Eingriffs-/Ausgleichsbilanz ist entsprechend des im Landkreis
Ublichen SBK-Modells ausgeglichen. KompensationsmaBnahmen finden
im rdumlichen Zusammenhang sowie gleichartig (Wiederherstellung ex-
tensiver Wiesen mit Anpflanzung von naturraumtypischen Gehdlzen)
statt. Dem Anspruch ,national geschiitzte Arten in der Eingriffsregelung
zu berlicksichtigen” wird geniige getan.
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Saugetiere nach Anhang IV FFH-Richtlinie

Séugetiere nach Anhang IV
FFH-Richtlinie

Folgende Arten konnten aufgrund ihrer Verbreitung in Baden-
Wirttemberg von der Planung betroffen sein:

Far Biber, Luchs und Hamster fehlen die Lebensraumvoraussetzungen

- Keine Relevanz fiir die Planung

Die Haselmaus lebt bevorzugt in Laub- und Laubmischwéldern, an gut
strukturierten Waldrandern sowie auf gebischreichen Lichtungen und
Kahlschlagen. AuBBerhalb geschlossener Waldgebiete werden in Park-
landschaften auch Gebiische, Feldgehdlze und Hecken sowie gelegent-
lich in Siedlungsnéhe auch Obstgarten und Parks besiedelt (lanuv
24.03.2009).

Im Bereich des Glockenbergs liegen die Heckenstrukturen relativ weit
vom Waldrand entfernt - ca. 60m. wobei in der Literatur schon Licken in
Hecken von 6m als kaum Uberwindbar angegeben werden, Braun 2005.
Einzelgehdlze weisen eine Entfernung von ca. 40m vom Waldrand auf.
Eine Besiedelung mit Haselmausen ist aufgrund der Entfernung zum
Waldrand auszuschlief3en.

- Keine Relevanz fiir die Planung

Fledermause:

Die gehdlzbestandenen Flachen kénnen Bestandteil des Jagdgebiets
von Fledermdusen (z. B. Zwergfledermaus) sein, die groRteils heute be-
reits durch andere Nutzungen (StraBe, Gartennutzung, Nahe zur Schule
und Wohnbebauung) beeinflusst sind. Aufgrund der weiterhin vorhande-
nen Wiesen- und Gehdlzfldchen im Umgriff der Schule, des Waldrandes
und sonstiger Freiflachen ist an diesem bereits durch die menschliche
Nutzung beeinflussten Standort, nicht mit erheblichen Stérungen bei
Umsetzung des Bebauungsplanes zu rechnen.

Fir Quartiere geeignete Hohlenbdume (Ruhestéatten) sind nicht betrof-
fen. Zwei Obstbdume mit Hohlen wurden kartiert (Nr. 31 und 32). Nr. 31
wird von der Planung nicht Gberlagert, die Héhle in Baum Nr. 32 ist zu
klein (Astumfang). Da weiterhin geniigend Flachen als Jagdgebiete zur
Verfiigung stehen, sind keine Auswirkungen auf sonstige Ruhe- oder
Fortpflanzungsstatten auflerhalb des Bebauungsplangebietes gegeben.

Die Verletzung oder Tétung einzelner Individuen kénnen ausgeschlossen
werden.

- Ein Verbotstatbestand des §42 BNatSchG tritt nicht ein.
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Amphibien nach Anhang IV FFH-Richtlinie

Amphibien nach Anhang IV
FFH-Richtlinie

Das Plangebiet nimmt keine Gewésser oder gewassernahen Flachen in
Anspruch. Eine Beeintréchtigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
der Amphibien kann ausgeschlossen werden.

Laut mindlicher Aussage von Herrn Zinke (25.03.2009) gibt es Wander-
bewegungen von Amphibien, die sich vornehmlich zwischen Kapellen-
wald — dem Télchen zwischen Weilersbach und Kappel — und dem Teich
im Talgrund abspielen. Bei seinerzeitigen Zahlungen nahm die Anzahl
wandernder Amphibien mit der Nahe zur Siedlung ab.

Die Entfernung des Baugebietes Gléckenberg zum Talgrund/Strale Wie-
lersbach-Kappe! betragt ca. 500m. Im Gldckenberg liegen keine fur Am-
phibien besonders geeigneten Landhabitate (z.B. Rohbdden, Abbaube-
reiche), die auf eine bevorzugte Wanderroute schlielen lieRen.

Erhebliche Stérungen zu bestimmten Zeiten sind auszuschlieBen.

Ein Restrisiko verbleibt fiir einzelne Individuen, die gegebenenfalls die
Flache am Gldckenberg queren und in die Baugruben stlrzen kénnten.
Als Vermeidungsmafinahme sollte bei Baubeginn ein Krétenzaun, weit-
réumig um das Gelénde gezogen werden. Hierdurch kann Individuenver-
lusten vorgebeugt werden, sodass die Verbotstatbestinde des
BNatSchG § 42 Abs. 1 Nr. 1 (Tétung, Verletzung, Entnahme oder Fang)
vermieden werden.

= Verbotstatbestande sind bei Umsetzung der Vermeidungsmafnahme
nicht erfQllt.

Reptilien nach Anhang IV FFH-Richtlinie

Reptilien nach Anhang IV
FFH-Richtlinie

Folgende Arten kénnten aufgrund ihrer Verbreitung in Baden-
Wirttemberg von der Planung betroffen sein:

Schlingnatter, Mauereidechse, Askulapnatter, Smaragdeidechse:

Im Gebiet sind die Lebensraumvoraussetzungen nicht erfiillt, bezie-
hungsweise weisen Askulapnatter und Smaragdeidechse in dieser Regi-
on keine Vorkommen auf.

- Keine Relevanz fiir die Planung

Zauneidechse:

Zur Zauneidechse wurde am 22. April 2009 eine Ubersichtsbegehung
durchgefiihrt (Wetter: sonnig, trocken). Bei der Begehung konnten keine
Individuen festgestellt werden. Das Vorkommen einer gréReren Popula-
tion wird daher ausgeschlossen.

Allerdings sind untergeordnet, Ost-Stdost exponierte Bdschungen, Séu-
me und Randstrukturen vorhanden, die eine Besiedelung durch einzelne
Tiere wahrscheinlich erscheinen lassen.

Laut Auskunft von Personen auf dem Spielplatz, wurden Eidechsen auf
dem Spielplatz und in den angrenzenden Garten (auRerhalb des Gel-
tungsbereichs) angetroffen. Aufgrund ihrer Haufigkeit handelte es sich
bei den Beobachtungen wahrscheinlich um die Zauneidechse.

Erhebliche Stérungen (§ 42 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Baubedingte Stérungen sind gefolgt vom Verlust der Fortpflanzungs- und
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Ruhestétten und werden dort beschrieben.

Fortpflanzungs-_und Ruhestatten 42 (1) Nr. 3BNatSchG) & Beein-
trachtigung von Individuen (§ 42 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Vom Bauvorhaben werden gegebenenfalls Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten in Anspruch genommen. Da Zauneidechsen sehr standorttreu
sind, nur geringe Wanderstrecken zuriicklegen (grob zwischen 10 —
300m) und sich bei Gefahr teilweise in ihre Verstecke zuriickziehen,
kann der Tod einzelner Individuen durch den Bau des Wohngebietes
nicht ausgeschlossen werden.

Fir die lokale Population wird die dkologische Funktion der Fortpflan-
zungs- und Ruhestétten weiterhin erfillt, da angrenzend an das Gelande
geeignete Biotopstrukturen vorhanden sind. Als eurydke Art, die auch
anthropogene Standorte annimmt, ist davon auszugehen, dass eine Wie-
derbesiedelung, ausgehend von den angrenzenden Flachen erfolgt.

- Verbotstatbesténde des § 42 BNatSchG nicht erfiillt.

Schmetterlinge nach Anhang IV FFH-Richtlinie

Schmetterlinge nach Anhang
IV FFH-Richtlinie

Die artenschutzrechtliche Priifung wurde aufgrund der Stellungnahme
von Hrn. Josef Kammerer (10.04.2008) um eine Ubersichtsbegehung der
Diplom Biologin Carola Seifert, Eppenheim zur Artengruppe der Schmet-
terlinge ergénzt. Die Begehung zur Artengruppe der Schmetterlinge lie-
ferte folgendes Ergebnis:

Seltene und geféhrdete oder streng geschitzte Arten sind nicht zu er-
warten. Die Wiesen werden wahrscheinlich zweimal jahrlich geméht. Die
Lebensgrundlage und Artenvielfalt von Tagfaltern geht bei mehrschiiri-
gen, gedingten und dicht wachsenden Wiesen gegenlber Magerrasen
und einschirigen Magerwiesen deutlich zuriick.” Gleiches gilt fiir dicht
wachsende und verfilzte, an Pflanzenarten verarmte Brachfldchen. Le-
diglich besonders geschlitzte Arten oder rickldufige Arten der Vorwarn-
liste kdnnten hingegen durchaus vorkommen, Beispiel: Schwalben-
schwanz, Rotklee-Blauling. (Mitteilung Biologin C. Seifert 04/2008 &
04/2009).

Die Literaturrecherche ergibt folgendes Ergebnis:

Die Lebensrdume im Glockenberg wirden allenfalls die Voraussetzun-
gen fiir folgende Anhang IV — Arten bieten:

Nachtkerzenschwéarmer (Proserpinus proserpina), Apollofalter (Parnassi-
us apollo), Schwarzfleckiger Ameisenblauling (Maculinea arion)

Alle weiteren Tagfalter des Anhangs IV konnten aufgrund der Lebens-
raumanspriiche (z.B. Feuchtwiesen, Felsgesellschaften u.a.) ausge-
schlossen werden.

Nachtkerzenschwarmer (Proserpinus proserpina)

Lanuv 2009 beschreibt die Anspriiche wie folgt: ,Der Nachtkerzen-
schwarmer kommt in sonnig-warmen, feuchten Lebensrdumen vor. Be-
siedelt werden feuchte Hochstaudenfluren an Bachen und Wiesengra-
ben, niedrigwiichsige Rdhrichte, Kies- und Schuttfluren sowie liickige
Unkrautgesellschaften an gréferen Flusslaufen. Als Sekundérstandorte
werden Bdschungen und Ddmme, Sand- und Kiesgruben, Steinbriiche,
verwilderte Gérten sowie neu entstandene Brachflachen genutzt. Die Art
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ist ausgesprochen mobil und wenig standorttreu. Daher kann sie in kur-
zer Zeit neue Populationen bilden, aber auch an bekannten Flugplatzen
plétzlich wieder verschwinden. Die Flugzeit der Falter reicht von Mai bis
Juni. Bei Sonnenauf- und Untergang umfliegen die ddmmerungs- und
nachtaktiven Tiere ihre Saugpflanzen (Nelkengewé&chse, Lippenblitler,
Schmetterlingsbliitler). Die Eier werden einzeln unter die Blatter von
Nachtkerzen, Weidenrdschen und Blutweiderich abgelegt.”

Als Habitat im Gebiet waren allenfalls die Béschungen geeignet. Bei ei-
ner Begehung konnte das Vorkommen der entsprechenden Pflanzenar-
ten - Nachtkerzen, Weidenréschen und Blutweiderich ausgeschlossen
werden.

Apollofalter (Parnassius apollo)

Der Apollofalter kommt in Baden-Wiirttemberg lediglich in einem Biotop
in der Nahe von Blaubeuren vor, und besiedelt Giberwiegend felsige und
felsdurchsetzte Hange mit Sedum Besténden.

- keine Relevanz fir die Planung

Schwarzfleckiger Ameisenblduling (Maculinea arion

Die von Hrn. Josef Kammerer vorgelegte Liste der Schmetterlinge bein-
haltet eine nach Anhang IV FFH-Richtlinie geschiitzte Art — den
Schwarzfleckigen Ameisenblauling (Maculinea arion), wobei sich diese
Listen auf die Quadranten 7816/44 und 7916/22 beziehen (vgl. Stellung-
nahme von Hrn. Kammerer 15.10.2008). Daneben wurden weitere Arten
aufgelistet, die wie der Schwarzfleckige Ameisenblauling, auf Magerra-
sen angewiesen sind (z.B. Magerrasen-Perimutterfalter, Thymian-
Widderchen), obwohl dieser Lebensraum im Geltungsbereich nicht vor-
kommt.

Der Lebensraum des Schwarzfleckigen Ameisenbldulings sind warme
und trockene Kalk-Magerrasen oder Viehweiden auf Silikat-Magerrasen
mit teilweise llickiger Vegetation und guten Thymus pulegioides (Feld-
Thymian) -Besténden. Aber auch versaumende Halbtrockenrasen mit
reichlichen Origanum — Bestdnden. Zur Nahrungsaufnahme werden
blumenreiche Béschungen, Weg- und Waldrander sowie Waldwiesen
aber auch Mahwiesen oder Rotklee-Acker beflogen. Die FraRpflanzen
der Raupe sind der Gewdhnliche Dost (Origanum vulgare) und der Feld-
Thymian (Thymus pulegioides) (vgl. EBERT 1991: Die Schmetterlinge
Baden-Wiirttembergs, Band 2).

Magerrasen sind im Plangebiet Glockenberg nicht vorhanden, ebenso
fehlen die Frallpflanzen der Raupen — Feld-Thymian und Gewéhnlicher
Dost. Sollte der Falter im Geltungsbereich des Bplanes Gléckenberg kar-
tiert worden sein, handelte es sich hier um einen Flug zur Nahrungsauf-
nahme. Insofern werden weder Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten, noch
Individuen direkt beeintrdchtigt. Ebenso kdnnen erhebliche Stérungen
ausgeschlossen werden.

Zum einen konnten durch die Einschéatzung der Biologin C. Seifert das
Vorkommen von Anhang IV — Arten ausgeschlossen werden, zum Ande-
ren erfolgte eine ergdnzende Literaturrecherche zu den Habitatanspri-
chen der Arten. Auch die Literaturrecherche kam zum Ergebnis, dass Ar-
ten des Anhang IV im Gldckenberg keine geeigneten Lebensraumbedin-
gungen vorfinden.

- Verbotstatbestédnde des § 42 BNatSchG fiir die Artengruppe der
Schmetterlinge nicht erfillt.
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Andere Tiergruppen nach Anhang IV FFH-Richtlinie

Andere Tiergruppen Anhang
IV FFH-Richtlinie

(Ké&fer, Schnecken, Libellen,
Krebse, Neunaugen & Fi-
sche.) und Pflanzenarten

Europaische Vogelarten
Européische Vogelarten

Haufige Arten

Ein Vorkemmen der nach Anhang IV FFH-Richtlinie geschiitzten Kéfer,
Schnecken, Libellen, Krebse, Neunaugen & Fische kann aufgrund der
fehlenden Lebensrdume (Wasser, Alt-/Totholz u.a.) ausgeschlossen wer-
den. Selbiges gilt fir die Pflanzenarten des Anhang IV.

Spinnentiere sind nicht im Anhang IV gefiihrt.
- keine Relevanz fiir die Planung

Alle europdischen Vogelarten sind gemaR der Vogelschutzrichtlinie ge-
schitzt. Verwiesen sei insbesondere auf die zum Vorhaben durchgefiihr-
te Erheblichkeitspriifung.

Die Priifung auf artenschutzrechtliche Verbotstatbesténde erfolgt detail-
liert nur fir Arten, die eine besondere Gefahrdung (siehe nachstehende
Tabelle) aufweisen.

Als haufige Arten sind all jene zu bezeichnen, die in der Roten Liste als
ungefahrdet gefiihrt werden. Bei den Brutvigeln handelt es sich um Ar-
ten, die menschliche Siedlungen (und innerdrtliche Griinflichen) haufig
besiedeln. Im Plangebiet sind sie z.T. mit mehreren Brutpaaren vertre-
ten. Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen wird fiir diese Arten
als mindestens gut beurteilt.

Erhebliche Stérungen (§ 42 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Es sind Stérungen voriibergehend wahrend der genannten Zeiten zu er-
warten (z.B. durch L&rm, Aufscheuchen wahren der Bauarbeiten, Wegfall
von Nahrungshabitaten). Sie sind jedach nicht als erheblich zu bezeich-
nen, da fur die Arten ausreichend Ausweichméglichkeiten innerhalb und
aullerhalb des Gebietes bestehen und sich auch bei einzelnen nicht er-
folgreichen Bruten der Erhaltungszustand der lokalen Population dieser
Arten nicht verschlechtert.

Fortpflanzungs- und Ruhestétten (§ 42 (1) Nr. 3BNatSchG)

V.a. durch die mit der Planung verbundenen Gehdlzrodungen kénnen
Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Brutvégel der haufigen Arten zer-
stort werden. Die 6kologische Funktion der von dem Eingriff betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestétten ist jedoch im rdumlichen Zusammen-
hang weiterhin erfiillt, da im Ubrigen Ortsrandbereich gleichartige Habi-
tatstrukturen vorhanden sind und somit ausreichend Ausweichméglich-
keiten innerhalb und auerhalb des Gebietes bestehen.

Beeintréchtigung von Individuen (§ 42 (1) Nr. 1 BNatSchG)

In Zusammenhang mit der Zersttrung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
stétten ist eine Tétung etc. einzelner Individuen mdglich. Diese kann je-
doch dadurch vermieden werden, dass Gehdlzrodungen auRerhalb der
Fortpflanzungs- und Aufzuchtszeiten der Arten durchgefuhrt werden, d.h.
— gemafl den Vorgaben des § 43 NatSchG Baden-Wirttemberg — nicht
zwischen Mérz und September. Sollte es dennoch zu unvermeidbaren
Beeintrachtigungen kommen, bleibt die dkologische Funktion im raumli-
chen Zusammenhang gewahrleistet.

- Hinsichtlich der allgemein verbreiteten und ungefahrdeten Vogelarten
sind die Verbotstatbestdnde des § 42 BNatSchG nicht erflilit.
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Tabelle: Vogelarten im Plangebiet

VRL: Vogelschutzrichtlinie | - Anh |
Z - gefahrdete Zugvogelart nach Art. 4, Abs. 2

der Vogelschutzrichtlinie

Art:  Artenschutzverordnung im Anhang A der EG-VO 338/97

s - streng geschitzt
b — besonders geschutzt
BW: Rote-Liste-Kategorien flir BawWi nach LUBW 2007
Status: B - Brutvogel, R - Randsiedler, N - Nahrungsgast
VRL Art | BW | Reviere [ Status
Gartenrotschwanz (Art. 1) b \Y 1 R
(Phoenicurus phoenicurus)
Gimpel' (Pyrrhula pyrrhula) | (Art. 1) | b v 1 (R)
Girlitz' (Serinus serinaus) (At. 1) | b v 1 (R)
Goldammer (Art. 1) b Vv 1 R
(Emberiza citrinella)
Grunspecht (Picus viridis) (Art. 1) s - -
Neuntéter (Lanius collurio) | b \Y 1
Rotmilan (Milvus milvus) | s - -
Star' (Sturnus vulgaris) (Art. 1) | b 1 (B)
Wacholderdrossel' (At. ) | b 2 (R)
(Turdus pilaris)
Waldlaubsanger (Art. 1) b 2 1 R
(Phylloscopus sibifatrix)

' Arten mit Brutzeitfeststellung nach EOAC-Brutvogelstatuskriterien

Ein Brutrevier des Gartenrotschwanzes wurde im Ostlich an den Gel-
tungsbereich angrenzenden Gartenbereich festgestelit.

42 (1) Nr. 2 BNatSchG

Fiir den im grofRrédumigen Obstwiesenbereich Ostlich des Geltungsberei-
ches britenden Gartenrotschwanz kommt es zu keinen relevanten Be-
eintréchtigungen durch das Vorhaben. Es kann ggf. zu optischen und
akustischen Stérungen vor allem zur Bauzeit, kommen, die sich jedoch
nicht als erhebliche Stérung der lokalen Population auswirken werden.

Fortpflanzungs- und Ruhestitien (§ 42 (1) Nr. 3BNatSchG) & Beein-
tréchtigung von Individuen (§ 42 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Vom Bauvorhaben werden weder Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (incl.
deren essentieller Bestandteile) noch essentielle Nahrungshabitate be-
ansprucht. Dadurch sind Beeintrachtigungen einzelner Individuen gleich-
falls auszuschlielen.

= Verbotstatbestinde des § 42 BNatSchG nicht erfillt.

Erhebliche Stérungen
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Der Gimpel wurde aulerhalb des Geltungsbereichs, im angrenzenden
"L Kapellenwald festgestellt. Es handelt sich hierbei um eine Brutzeitfest-
. stellung.

Erhebliche Stérungen (§ 42 (1) Nr. 2 BNatSchG

Es sind baubedingte Stérungen zu erwarten (z.B. durch Larm, Aufscheu-
chen wahrend der Bauarbeiten, Wegfall von Nahrungshabitaten). Sie
sind jedoch nicht als erheblich zu bezeichnen, da Gimpel eine Toleranz
gegen(lber Stdrungen aufweisen und beispielsweise auch in Siedlungen
nisten. Der Erhaltungszustand der lokalen Population bleibt unverandert.

Fortpflanzungs-_und Ruhestétten 42 (1) Nr. 3BNatSchG) & Beein-
trachtiqung von Individuen (§ 42 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Vom Bauvorhaben werden weder Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (incl.
deren essentieller Bestandteile) noch essentielle Nahrungshabitate be-
ansprucht. Dadurch sind Beeintréchtigungen einzelner Individuen gleich-
falls auszuschliefien.

= Verbotstatbestdnde des § 42 BNatSchG nicht erf(illt.

Girlitz

Der Girlitz wurde auRerhalb des Geltungsbereichs, am Siedlungsrand
festgestellt. Es handelt sich hierbei um eine Brutzeitfeststellung.

Erhebliche Stérungen (§ 42 (1) Nr. 2 BNatSchG

Es sind baubedingte Stérungen zu erwarten (z.B. durch Larm, Aufscheu-
chen wahrend der Bauarbeiten, Wegfall von Nahrungshabitaten). Sie
sind jedoch nicht als erheblich zu bezeichnen, da der Girlitz eine Tole-
ranz gegeniber Stérungen aufweist. Vom Ort der Bruizeitfeststellung be-
tragt die Entfernung zum Geltungsbereich ca. 60m, zum bestehenden
Siedlungsrand lediglich ca. 15m. Der Erhaltungszustand der lokalen Po-
pulation bleibt unverandert.

Fortpflanzungs- und Ruhestdtten (§ 42 (1) Nr. 3BNatSchG) & Beein-

trachtigung von Individuen (§ 42 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Vom Bauvorhaben werden weder Fortpflanzungs- noch Ruhestétten
(incl. deren essentielle Bestandteile) noch essentielle Nahrungshabitate
beansprucht. Dadurch sind Beeintréchtigungen einzelner Individuen
gleichfalls auszuschlieflen.

- Verbotstatbestande des § 42 BNatSchG nicht erflllt.

Wiesenextensivierung, Heckenanlage und Pflanzung von Streuobstbau-
men erhdhen die Lebensraumqualitat auf den MaRnahmenflachen.

Goldammer

Das Brutrevier der Goldammer wurde in einer Entfernung von ca. 100m
festgestellt. Die Goldammer ist in Baden-Wirttemberg nach wie vor weit
verbreitet (HOLZINGER 1997). Nach LUBW 2007 wurde die Goldammer in
die Vorwarnliste aufgenommen. Gefahrdungsursachen sind:

Einengung und zunehmende Entwertung der Brut- und Nahrungsgebiete,
insbesondere durch Ausrdumung von Bischen, Hecken, Feldgehdlzen
und Einzelbdumen in der offenen Landschaft; Intensivierung der Land-
schaft; starker Dlngemittel- und Biozideinsatz.

! Erhebliche Stérungen (§ 42 (1) Nr. 2 BNatSchG

Stoérungen treten im Baubetrieb zeitlich begrenzt auf, eine Verschlechte-
rung des Erhaltungszustandes kann aufgrund der Entfernung (100m)
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Neuntdter
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und der Akzeptanz von Neststandorten am Siedlungsrand ausgeschlos-
sen werden.

Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 42 (1) Nr. 3BNatSchG) & Beein-
tréchtigung von Individuen (§ 42 (1) Nr. 1 BNatSchG

VVom Bauvorhaben werden weder Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (incl.
deren essentieller Bestandteile) beansprucht. Ein essentielles Nah-
rungshabitat ist, aufgrund der weiterhin vorhandenen Streuobstbestande
und Wiesen, sowie des relativ groen Reviers der Goldammer, nicht be-
troffen.Dadurch sind Beeintrachtigungen einzelner Individuen gleichfalls
auszuschliefen.

- Verbotstatbesténde treten nicht ein

Wiesenextensivierung, Heckenanlage und Pflanzung von Streuobstbau-
men erhdhen die Lebensraumqualitat auf den Manahmenflachen.

Der Griinspecht wurde im Geltungsbereich lediglich als Nahrungsgast
beobachtet.

Brutgehdlze des Grinspechtes werden durch die Planung nicht (berla-
gert oder von auf3en beeintrachtigt.

Mit dem Vorhaben gehen regelméfig aufgesuchte Nahrungsflichen (ca.
1,5 ha Wiesenflachen) fiir den Griinspecht verloren. Das Plangebiet stellt
aufgrund der im Westen von Weilersbach noch vorhandenen Streuobst-
bestande und Wiesen, kein essentielles Nahrungshabitat dar. Fortpflan-
zungs- oder Ruhestatten werden nicht beeintrachtigt.

Allenfalls sind geringfugige Stdrungen zu erwarten, denen die Griin-
spechte jedoch leicht ausweichen kdnnen, da sie relativ gro3e Aktions-
radien haben und ein essentielles Nahrungshabitat nicht betroffen ist.

= Verbotstatbestande treten nicht ein

Stérung

Neben dem dauerhaften Verlust einer Fortpflanzungs- und Ruhestatte
konnten im Jahr des Baubeginns Storungen des Neuntdters auftreten.

Um eine Stérung wahrend der Brutzeit zu vermeiden, daif mit den Er-
schliefungsmafinahmen nur aufierhalb der Brutzeit, in der Zeit zwischen

1. Oktober und 29. Februar, begonnen werden.

In den Folgejahren ist ein Ausweichen auf die neugeschaffene Neunto-
terhecke moglich.

- Bei Beachtung der VermeidungsmaBnahme — keine erhebliche Sto-
rung

- der Verbotstatbestand des §42 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG tritt nicht ein.

Foripflanzungs- und Ruhestétte, Beeintrichtigung von Individuen:

Mit dem geplanten Wohngebiet geht eine zum bestandigen Brutrevier
gehdrende Teilflaiche des Neuntdter Lebensraumes verloren (faktorgruen
04-2009). Auf den verbleibenden Flachen sinkt die Lebensraumqualitat
aufgrund der Verkleinerung und aufgrund der zusétzlichen Stérungen,
die vom Wohngebiet ausgehen. Es ist damit von dem Verlust eines Brut-
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reviers auszugehen, was laut des Gesetzes einer ,Beschadigung der
Fortpflanzungsstétte” gleich kommt. Individuen werden nicht beeintrach-
figt.

Laut Trautner 2008 ,kann die Sicherung bzw. Erflllung der ékologischen
Funktionsfahigkeit der betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte
nichts anderes bedeuten, als dass es zu keinen qualitativen oder quanti-
tativen Einbufen kommt®. Bei Verlust einer Fortpflanzungsstatte ist folg-
lich die Okologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang vaorerst
nicht mehr erfillt.

Folgende vorgezogene Maltnahme (CEF) wird notwendig:

Anlage einer ca. 20m langen Hecke aus alteren Dornstrauchern als Er-
satzbrutplatz fir den Neuntdter. Diese bietet dem Neuntdter Besiede-
lungsmdglichkeiten ab dem ersten Jahr. Die 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- und Ruhestéatten bleibt im rdumlichen Zusammenhang
gewahrleistet.

- Bei Umsetzung der vorgezogenen Mal3nahmen bieibt die ékologische
Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusam-
menhang gewahrleistet.

- Verbotstatbestande treten nicht ein

Im Kapellenwald, der westlich an die Wiesen des Gléckenbergs an-
grenzi, liegt in ca. 200-300m Entfernung ein Horststandort des Rotmilans
(vgl. Stellungnahme des LNV vom 14.10.2008, sowie mdl. Bestatigung
von Hrn. Zinke, 25.03.2009). Bei Wahl dieses Horststandartes muss,
aufgrund der Nahe zur Siedlung, eine gewisse Toleranz des Milans ge-
genuber menschlichen Reizen vorausgesetzt werden.

Erhebliche Storungen (§ 42 (1) Nr. 2 BNatSchG

Vom Vorhaben kénnen wahrend der Bauzeit akustische Stérungen aus-
gehen. Da diese nur zeitlich befristet auftreten, und der Horststandort
durch den Wald vom Bebauungsplangebiet abgeschirmt ist, liegen die
Stérungen unterhalb der Erheblichkeit. Sonstige Stérungen z.B. durch
Bewegungsreize, Erschitterungen treten in nur geringem MaRe auf und
bleiben gleichfalls unterhalb der Erheblichkeitsschwelle.

- Der Verbotstatbestand des. §42 Abs. 1 Nr. 2 tritt nicht ein

Fortpflanzungs- und Ruhestétten (§ 42 (1) Nr. 3BNatSchG) & Beein-
tréachtiqung von Individuen (§ 42 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Der Verlust von horstnahen Nahrungsflachen stellt eine Beeintrachtigung
dar, die aufgrund der Flachengrofle, jedoch keine unmittelbaren Auswir-
kungen auf die erfolgreiche Fortpflanzung des Rotmilans haben wird.
Lambrecht & Trautner 2007 geben zur Bestimmung der Erheblichkeit ei-
nen Orientierungswert von 10 ha Lebensraumverlust an. Dieser bleibt
beim Baugebiet Glockenberg deutlich unterschritten. Individuen werden
nicht beeintrachtigt.

Der Gléckenberg nimmt im Sinne der Fortpflanzungs- und Ruhestéatte
keine Flachen in Anspruch, die fiir den Rotmilan ,unverzichtbar sind, um
eine erfoigreiche Fortpflanzung zu gewahrleisten® (vgl. Trautner 2008).

- Der Verbotstatbestand des. §42 Abs. 1 Nr. 3 tritt nicht ein

Der Erhalt der Flachen am Waldrand und Wiesenextensivierung vermin-
dern die Beeintrachtigungen.
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Der Star wurde innerhalb des Geltungsbereichs festgestellt. Es handelt
sich hierbei um eine Brutzeitfeststellung.

Fortpflanzungs- und Ruhestétten (§ 42 (1) Nr. 3BNatSchG) &

Vom Bauvorhaben wird gegebenenfalls eine Foripflanzungsstatte (incl.
deren essentieller Bestandteile) Uberplant. Laut Trautner 2008 ,kann die
Sicherung bzw. Erfillung der ékologischen Funktionsféhigkeit der betrof-
fenen Fortpflanzungsstétte nichts anderes bedeuten, als dass es zu kei-
nen qualitativen oder quantitativen EinbulRen kommt®. Bei Verlust einer
Fortpflanzungsstatte ist folglich die ékologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang vorerst nicht mehr erfillt, da andere, geeignete Reviere
als bereits besetzt gelten missen.

Mit Hilfe vorgezogener Mallnahmen (CEF) — Aufhdngen von 2 Nistkés-
ten auf der MalRnahmenflache (Flurstk. Nr. 770, 771, 60) bleibt das An-
gebot an Fortpflanzungsstatten gesichert. Die MaRnahme findet in einer
Entfernung von ca. 200m zum Ort der Brutzeitfeststellung statt.

Nach Durchfiihrung der Malnahmen bleibt die dkologische Funktion der
Fortpflanzungsstatten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfilllt.

Beeintrachtiqung von Individuen (§ 42 (1) Nr. 1 BNatSchG

Eine Beeintrachtigung einzeiner Individuen ist bei Freimachung des Bau-
feldes nicht auszuschlieRen. Diese findet lediglich aufgrund des Verlus-
tes der Fortpflanzungsstatte statt > siehe dort.

Erhebliche Stérungen (§ 42 (1) Nr. 2 BNatSchG

Um eine Stérung wahrend der Brutzeit zu vermeiden, darf mit den Er-
schlieBungsmalnahmen nur auflerhalb der Brutzeit, in der Zeit zwischen
1. Oktober und 29. Februar, begonnen werden.

In den Folgejahren ist ein Ausweichen auf die neuen Starenkasten még-
lich.

- Verbotstatbestdnde des § 42 BNatSchG bei Umsetzung der CEF-
Mafnahmen nicht erflllt.

Wiesenextensivierung, Heckenanlage und Pflanzung von Streuobstbau-
men erhdhen die Lebensraumqualitat auf den MalRnahmenflachen.

Von der Wacholderdrossel liegen zwei Brutzeitfeststellungen aulierhalb

' des Geltungsbereichs vor. Eine befindet sich westlich, im Kapellenwald,

die andere siidlich, im Bereich der Streuobstwiesen. Beide Standorte

il weisen eine Entfernung von ca. 50m zum Geltungsbereich auf.

Erhebliche Stérungen (§ 42 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Es sind baubedingte Stérungen zu erwarten (z.B. durch Larm, Aufscheu-

% chen wahrend der Bauarbeiten, Wegfall von Nahrungshabitaten). Sie

sind jedoch nicht als erheblich zu bezeichnen, da die Wachholderdrossel
eine Toleranz gegeniber Stdrungen aufweist und beispielsweise auch in
Siedlungen nistet oder in Stadte einwandert (vgl. HOLZINGER 1999). Der
Erhaltungszustand der lokalen Population bleibt unveréndert.

Fortpflanzungs-_und Ruhestétten 42 (1) Nr. 3BNatSchG) & Beein-
frachtigung von Individuen (8§ 42 (1) Nr. 1 BNatSchG

Vom Bauvorhaben werden weder Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (incl.
deren essentieller Bestandteile) noch essentielle Nahrungshabitate be-
ansprucht. Dadurch sind Beeintrachtigungen einzelner Individuen gleich-
falls auszuschlieken. = Verbotstatbestiande des § 42 BNatSchG nicht
erfillt.
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Waldlaubsénager

Folgen fiir die Bauleitplanung

faktorgran

Ein Brutrevier des Waldlaubséngers wurde im angrenzenden Kapellen-
wald, in einer Entfernung von ca. 50 m zum Geltungsbereich/Waldrand,
ca. 80m Entfernung zur potentiellen Bebauung festgestelli.

Gemal HOLzINGER 1999 wurde der Waldlaubsénger als ein in allen Lan-

| desteilen verbreiteter und haufiger Brutvogel eingestuft. Die Rote Liste

BW listet den Waldlaubsénger aktuell in Kategorie 2 — stark gefahrdet,

| da in den letzten 25 Jahren eine Bestandsabnahme von > 50% stattge-

funden hat. Gefahrdungsursachen: Riickgang der Nahrungsgrundlage in-
folge Bodenversauerung, Eutrophierung und dadurch raschem Pflanze-
naufwuchs im Frihjahr; hohe Verluste auf dem Zug und in den Winter-
quartieren. Einfluss der Waldbewirtschaftung durch zu dichte Baumbe-
stande (in Forsten) (vgl. LUBW 2007).

Fortpflanzungs- und Ruhestatten

Die Habitate des Waldlaubsangers sind Laub-, Misch- und seltener Na-
delwalder. Diese werden durch die Planung nicht in Anspruch genom-
men.

Storungen

Bei Wahl dieses Neststandortes muss, aufgrund der Nahe zur Siedlung,
eine gewisse Toleranz des Waldlaubséngers gegenliber menschlichen
Reizen vorausgesetzt werden.

Vom Vorhaben kdnnen wahrend der Bauzeit akustische Stérungen aus-
gehen. Da diese nur zeitlich befristet aufireten, und das Brutrevier durch
den Wald vom Bebauungsplangebiet abgeschirmt ist, liegen die Stérun-
gen unterhalb der Erheblichkeit. Sonstige Storungen z.B. durch Bewe-
gungsreize, Erschitterungen treten in nur geringem Mafle auf und blei-
ben gleichfalls unterhalb der Erheblichkeitsschwelle.

- Verbotstatbestande treten nicht ein

Aus den genannten artenschutzrechtlichen Untersuchungen ergeben
sich folgende Empfehlungen fiir die Bauleitplanung. Diejenigen Inhalte,
die bereits Eingang in den Bebauungsplan gefunden haben (Gehdlzer-
halt etc.) werden nicht aufgefiihrt. Die nachfolgend aufgefiihrten Erfor-
dernisse sollten wie folgt im Bebauungsplan Beriicksichtigung finden o-
der durch festsetzungsergénzende veriragliche Regelungen in einem
stadtebaulichen Vertrag zwischen dem jeweiligen Grundstiickseigentii-
mer und der Gemeinde bzw. der unteren Naturschutzbehérde gesichert
werden:
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Vermeidungs- und vorgezo-
gene Ausgleichsmalnah-
men

Empfeniung

Gehdlzrodungen

Baubeginn

"Die Gehdlze im gesamten Plangebiet diirfen nur in der Zeit zwischen
1. Oktober und 29. Februar geféllt werden. Die Nistkdsten der geféliten
Bédume sind auf den MalRnahmenfldchen oder in den erhaltenen Ge-
hélzbesténden wiederaufzuhdngen. “

~Mit den ErschlieBungsmal3inahmen darf nur aullerhalb der Brutzeit, in
der Zeit zwischen 1. Oktober und 29. Februar, begonnen werden”.

Dies sollte als Hinweis in den Bebauungsplan und als Auflage im spa-
teren Baugenehmigungsverfahren (ibernommen werden.

Aufhangen von Nistkdsten
fur den Star

Festsetzung als MaRnahmen zum Schutz, zur Pflege und Entwicklung
von Natur und Landschaft gemaR § 9 (1) 20 BauGB — Zusatz zur Mal3-
nahmenflache M3:

Textliche Festsetzung: Zusatz zu MalRhahmenflache M3

"An zwei bestehenden Obstbdumen ist jeweils ein Staren-Nistkasten
anzubringen.”

Krétenzaun zum Schutz vor
Individuenverlusten

"Vor Baubeginn ist um das Gebiet ein Krbétenzaun zu ziehen, um Indi-
viduenverlusten vorzubeugen.“

Dies sollte als Hinweis in den Bebauungsplan und als Auflage im spa-
teren Baugenehmigungsverfahren Gbernommen werden.

Neuntdter — Sicherung der
okologischen Funktion der
Fortpflanzungsstéatten im
rdumlichen Zusammenhang

Festsetzung als Flache zur Anpflanzung von StrAuchern § 9 (1) 25
BauGB :

Textliche Festsetzung: PEG 3 — Heckenpflanzung Neunttter

LAUf der Fléche fiir Anpflanzungen sind auf einer Lange von 20m ins-
gesamt 48 Dormnstrducher (Qualitdt: 3x verpflanzt, Héhe min. 1,50m,
Breite min. 1,00m) dreireihig, Pflanzraster 1,25m anzupflanzen. Zu
pflanzen sind 13 Schlehen (Prunus spinosa), 8x Kreuzdorn (Rhamnus
catharticus), 8x Eingriffeliger Weilldorn (Cratsegus monogyna), 8x
Zweigriffeliger WeiRdorn (Crataegus laevigata) und 5x Pfaffenhdiitchen
(Euonymus europaeus). Daneben sind 6 Heckenrosen (Rosa canina)
zu pflanzen. Es sind Stréducher regionaler Herkunft zu verwenden Die
Pflanzen sind zu erhalten und bei Abgang zu ersetzen.

Die MalZnahme ist vor Beginn des Eingriffs umzusetzen.”

Festsetzung als Maflnahmen zum Schutz, zur Pflege und Entwicklung
von Natur und Landschaft gemaR § 9 (1) 20 BauGB

Zusatz zur Mallnahmenflache M1 & M2 :

.Die Heckenriegel sind zu min. 30% aus Dornstrduchern aufzubauen®.

Ergebnis

Bei Beachtung der vorgeschlagenen Vermeidungs- und vorgezogenen
Ausgleichsmafnahmen sind die Verbotstatbestdnde des § 42
BNatSchG nicht erfiillt.
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8.4 Schutzgut Boden

Bodenfunktionen

Beeintrachtigung:

Die Versiegelung von natiirlichen Bdden stellt einen erheblichen Eingriff
dar, da Boden immer unwiederbringlich verloren geht. Hiervon sind
hauptséchlich die Bodenfunktionen hoher Bedeutung Filter und Puffer fiir
Schadstoffe / Stoffumwandlung und Standort fiir Natlirliche Vegetation
betroffen.

Die Ausdehnung der maximal voll versiegelbaren Flachen (Gebdude, Ga-
ragen) betrégt bei einer Grundflichenzah! von 0,25 (GRZ 0,25) der
Grundstlcksfldchen, d. h. ca. 0,3 ha. Der flichenmaRige Ausbauanteil
der ErschlieBungsstrafie betrégt ca. 0,1 ha Der Anteil der teilversiegelten
wasserdurchldssigen Flachen (Zuwege, Stellplatze) wird auf ca. 10 % der
Grundsticksflache ca. 0,1 ha geschétzt. Bei diesen Flachen bleiben die
Bodenfunktionen eingeschrénkt erhalten (v.a. Ausgleichskorper fiir den
Wasserkreislauf).

Bei der lbrigen Bruttobauflidche (ca. 0,75 ha) kommt es im Zuge der
BaumafRnahme aufgrund von flachigem Bodenabtrag zu Beeintrachtigun-
gen der Filter/Pufferfunktion und der Funktion Standort fiir natiirliche Ve-
getation.

hoch

8.5 Schutzgut Wasser

Funktionen

Auswirkungen auf das
Schutzgut Wasser

Beeintréchtigung:

Aufgrund zuséatzlicher Vollversiegelung durch die geplante Bebauung und
Erweiterung der ErschlieBungsstralle gehen Flachen fir die Grundwas-
serneubildung und Oberflachenwasserriickhaltung von ca. 5.000 m? ver-
loren.

Der Verlust von Flachen fir die Grundwasserneubildung und Oberfla-
chenwasserriickhaltung stellt aufgrund der vergleichsweise geringen Ge-
samtgrée der versiegelten Flache, verbunden mit einer geringen Grund-
flachenzahl (0,25) keinen erheblichen Eingriff in den Gebietswasserhaus-
halt dar. Eine Beeintrachtigung der lokalen Grundwasserdynamik wird als
gering eingeschatzt, da kein bedeutender Grundwasserkérper ange-
schnitten wird. Allerdings ist mit verstérkt austretendem Hangwasser zu
rechnen. Die Qualitdt des Grundwassers im Gebiet wird nicht beeintrach-
tigt, da anfallendes Schmutz- und Regenwasser im Trennsystem abge-
fuhrt wird.

mittel
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8.6 Schutzgut Klima/Luft

Auswirkungen auf das
Schutzgut Klima / Luft

Beeintrachtigung:

Die zu erwartende Bebauung und Versiegelung neuer Flachen vermindert
die Produktion von kalter Luft im Planungsgebiet. Es entsteht hingegen
erwdrmte und trockene Luft. Zudem ist mit leicht erhéhten Schad-
stoffemissionen aus zusatzlichem Verkehr und Hausbrand zu rechnen.
Diese kleinrdumigen Verdnderungen (z. B. Bildung von Warmeinsein)
wirken sich hauptsédchlich im Plangebiet selber aus. Aufgrund der eher
geringen Grofle des Wohngebiets von ca. 1,4 ha und des geringen Ver-
siegelungsgrades (0,25 GRZ) sind keine erheblichen Auswirkungen auf
Klima und Luftaustausch des Siedlungsraumes zu erwarten. Minimie-
rungsmafnahmen (vgl. Punkt 1.8.9) senken zusétzlich die Eingriffsinten-
sitat.

gering

8.7 Schutzgut Landschaft

Auswirkungen auf das
Schutzgut Landschalfts-
Ortsbild

Beeintrachtigung:

Mit dem 'Gléckenberg' wird eine sowohl landschaftlich als auch fiir das
Erscheinungsbild des Ortes bedeutsamen Strukturen des Ortes bebaut.
Der Waldabstand wird verringert, die zusammenhangenden Ansichtsfla-
chen vom Ort aus werden beschnitten bzw. unterbrochen.

Mit dem Verlust der ,bunten* Magerwiesen und eines Teils des pragenden
Gehdlzbestandes gehen Strukturen mit besonderer Funktion fir den Orts-
rand verloren. Mehrere bedeutsame Sichtbeziehungen wie z. B. die tolle
Aussicht vom Glockenbergweg gehen verloren.

hoch

8.8 Schutzgut Kultur- und sonstige Sachgiter

Auswirkungen auf das
Schutzgut Kultur- und sons-
tige Sachgiiter

Beeintrachtigung:

Erhebliche Beeintrachtigungen des archaoclogischen Kulturdenkmals
Wb07 "Glockenberg” (merowingerzeitliches Gréberfeld) aufgrund von Be-
schiadigung / Zerstérung sind nicht auszuschlielten.

Durch das Plangebiet geht zudem ein wertgebender Bestandteil der Kul-
turlandschaft verloren.

hoch

9. Prognose bei Nichtdurchfiihrung der Planung (Nullvariante)

Nullvariante

Bei Nichtdurchfiihrung der Planung kann das Gelande zukinftig weiterhin
landwirtschaftlich als Grinland genutzt werden.

Ohne die Ausweisung als Bauflache kdnnte diese wichtige Kuppenlage
als Abstandsflache zwischen Siedlung und Wald erhalten bleiben. Der
Schutz der siidlich angrenzenden, wertvollen Biotopflachen (§ 32-Biotop
Charakter, Neuntéterlebensraum) kdnnten in der heutigen Struktur und
Substanz erhalten bleiben. Eine zum ,Vogelschutzgebiet “Baar” gehdren-
de und eine angrenzende Flache blieben erhalten.

Umweltbericht ,Glockenberg®
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10. Mal3nahmen zur Vermeidung, Verringerung und zum Ausgleich

Mensch

Pflanzen / Tiere /
Biologische Vielfalt

Aus Sicht der Bauleitplanung sind im Zusammenhang mit Wohnnutzun-
gen insbesondere das BauGB und die BauNVO zu beachten.

Zur Begrenzung der Larmbelastung sind die Orientierungswerte der DIN
18005 Teil 1 einzuhalten.

Die innere ErschlieBung des Planungsgebiets erfolgt nur durch eine
StichstralRe (Wohnweg) von der Kapellenwaldstrale aus (Emissionsbe-
grenzung).

Zur Vermeidung bzw. Minimierung von Eingriffen in das Schutzgut Arten
und Biotope wird die §32-Hecke als Pflanzerhaltung und als Flache fiir
MaBnahmen festgesetzt. Zum Erhalt festgesetzt werden ebenfalls ein
GroRteil des Gehdlzbestandes an der Kapellenwaldstralle, sowie ein be-
sonders wertvoller Apfelbaum (Nr. 32) mit Baumhdéhle.

Die Mdoglichkeiten zur Minimierung sind stark begrenzt. Der Verlust der
artenreichen Magerwiesen, der wertvollen Geholze und die Reduzierung
der Lebensraumeignung des Landschaftsbestandteils kénnen nicht im
Gebiet minimiert oder gar ausgeglichen werden. Die rechtsverbindliche
Ubernahme der griinordnerischen Mafnahmen in den Bebauungsplan
dient dem Ausgleich der Beeintrdchtigungen. Bei der Auswahl der Aus-
gleichsmafBnahmen wurden Vogel- und Artenschutz beriicksichtigt und
folgende Mafinahmen festgelegt:

Als Flache fiir Malinahmen - M1 Obere Kotten- zum Schutz, zur Pflege
und zur Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft wird eine ca. 2,34
ha grolRe Wiesenflache (intensiv genutzte Fettwiese) nérdlich des Plan-
gebiets festgesetzt. Ziel ist die Entwicklung einer artenreichen Mager-
wiese mit Hecken und einzelnen Streuobstbdumen.

Folgende MalRnahmen werden getroffen:

¢ Umstellung auf extensive Pflege, d.h. zweischirige Mahd mit Entfer-
nung des Mahguts, Verzicht auf Diingung oder leichte Festmistdiin-
gung, erster Schnitt nicht vor 15. Juni, zweiter Schnitt im September
oder alternativ Schafbeweidung mit Pflegeschnitt im Herbst.

+ Entsprechend PFG4 - Sonstige Heckenpflanzungen: Pflanzung von
ca. 250 m Heckenriegeln mit einer Breite von mind. 5 m. Die Hecken-
riegel sind zu min. 30% aus Dornstrauchern aufzubauen.

¢ Pflanzung von mindestens 5 hochstdmmigen ObstbZdumen und Nach-
pflanzung von abgéngigen alten Obstbdumen
Setzen von 2 Greifvogelstangen
Die Gemeinde verpflichtet sich zur dauerhaften Sicherung und exten-
siven Pflege der Flurstlicke 597, 601, 632 — 636, 639, 640.

¢ Die Malnahmen sind spatestens ein Jahr nach Beginn der Erschlie-
Bungsarbeiten umzusetzen

Flache fiir MaBnahmen — M2 mit Heckenpflanzung Neuntéter und M3 —
stdlich der Halle

Als weitere planexterne Flachen fiir Malinahmen werden die am Orts-
rand gelegenen Flurstiicke 770, 771 und 60 mit einer Gesamtflache von
ca. 0,35 ha festgesetzt. Es handelt sich um bestehende Wiesenflachen
mit einzelnen alten Obstbdumen. Die Flachen werden einmal im Jahr
gemulcht. Die 6stlich angrenzenden Flachen sind bereits in Gemeinde-
besitz, sodass eine groBere zusammenhangende Flache gesichert und
durch angepasste Pflege und Neupflanzungen weiterentwickelt werden
kann. Auf der genannten Flache ist die Eniwicklung einer artenreichen
Magerwiese mit vitalem Streuobstbestand und extensiver Nutzung vor-
gesehen. Folgende MalRhahmen werden getroffen:

Umweltbericht ,Gléckenberg"
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¢ angepasste Pflege, d.h. zweischiirige Mahd mit Entfernung des Méah-
guts, Verzicht auf Diingung oder leichte Festmistdiingung, erster
Schnitt nicht vor 15. Juni, zweiter Schnitt im September oder alterna-
tiv Schafbeweidung mit Pflegeschnitt im Herbst.

e An zwei bestehenden Obstbdumen ist jeweils ein Staren-Nistkasten
anzubringen.

e Pflanzung von ca. 20 m Hecke mit einer Breite von mind. 5 m. Die
Heckenriegel sind zu min. 30% aus Dornstrauchern aufzubauen.

s Pflanzung von mindestens 6 hochstdmmigen Obstbdumen und Nach-
pflanzung von abgangigen alten Obstbaumen

¢ Entsprechend PFG3 - Heckenpflanzung Neunttter: Auf einer Lange
von 20m sind insgesamt 48 Dornstréducher (Qualitat: 3x verpflanzt,
Hohe min. 1,50m, Breite min. 1,00m) dreireihig, Pflanzraster 1,25m
anzupflanzen. Zu pflanzen sind 13 Schlehen (Prunus spinosa), 8x
Kreuzdorn (Rhamnus catharticus), 8x Eingriffeliger WeilRdorn (Cra-
taegus monogyna), 8x Zweigriffeliger WeiRdorn (Crataegus laevigata)
und 5x Pfaffenhiitchen (Euonymus europaeus). Daneben sind 6 He-
ckenrosen (Rosa canina) zu pflanzen.

Daneben sind die MaRnahmen aus Grinden des Artenschutzes siehe
Kapitel 8.3 durchzufihren.

Auf den Flachen andern sich die Bewirtschaftungsverhaltnisse. In Ab-
sprache mit dem Landwirtschaftsamt, der Gemeindeverwaltung und un-
ter Ber(icksichtigung der Lebensraumanspriche der Arten, wurde die
AusgleichsmaRnahme Uberarbeitet. Die Anzahl der Hecken und Baume
bleibt, bei der Anordnung wurde ein Kompromiss zwischen Lebens-
raumansprichen und Landwirtschaft erarbeitet.

Die geplante Neuausweisung des Wohngebietes ,Gléckenberg’ ist
zwangslaufig mit der Versiegelung und Abgrabung von natiirlichen B6-
den verbunden. Es ist nur in begrenztem MaRe méglich, die Beeintréch-
tigung der Bodenfunktionen zu minimieren.

Im Rahmen der Festsetzungen werden entsprechende MaRnahmen

festgelegt:

e Multifunktionale Manahme M1 (s.o0.): Festsetzung einer ca. 2,34 ha
grolen planexternen Ausgleichsfliche mit extensiver Pflege (Verzicht
auf Dingung oder leichte Festmistdiingung) zur Reduktion des Nahr-
stoffeintrages

e Multifunktionale MaRnahme M2 (s.o0.): Sicherung der extensiven Nut-
zung der planexternen ca. 0,35 ha groRen Wiesenflache und damit
Erhaltung und Férderung der Bodenfunktionen

e Reduzierung der ErschlieBung auf das absolut notwendige Mafd

e Begrenzung der max. Versiegelung durch Vorgaben zum MaR der
Nutzung (GRZ 0,25) und Baugrenzen

¢ Verwendung wasserdurchlassiger Beldge (Abflussbeiwert von max.
0,8) bei PKW-Stellpldtzen, Zuwegungen, Garagenvorplatzen (weitge-
hender Erhait der Bodenfunktionen fir den Wasserkreislauf)

e MaRnahmen nach § 202 BauGB zur Wiederverwendung des Boden-
aushubes Vorort und Verbot der Uberdeckung der verbleibenden be-
lebten Bodenschicht.

Umweltbericht ,Gléckenberg”
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Im Rahmen des Bebauungsplanes werden folgende MalRnahmen, die zu

einer Reduzierung der Eingriffsintensitdt in das Schutzgut Wasser fiih-

ren, umgesetzt:

¢ Festsetzungen zur Dachbegriinung

» Reduzierung der ErschlieBung auf das absolut notwendige MaR

» Begrenzung der max. Versiegelung durch Vorgaben zum Mal} der
Nuizung (GRZ 0,25) und Baugrenzen

« Verwendung wasserdurchldssiger Beldge (Abflussbeiwert von max.
0,8) bei PKW-Stellplatzen, Zuwegungen, Garagenvorplatzen (weitge-
hender Erhalt der Bodenfunktionen fiir den Wasserkreislauf)

Im Rahmen des Bebauungsplanes werden folgende MaBnahmen, die zu
einer Reduzierung der Eingriffsintensitat in das Schutzgut Klima fiihren,
umgesetzt;

¢ Festsetzungen zur Anlage von Baum- und Strauchpflanzungen

o Festsetzungen zur Dachbegriinung

¢ Festsetzungen zur Verwendung wasserdurchlassiger Belage

Ein Verzicht auf Bebauung als einzige Vermeidungsmafnahme kommt
nicht mehr in Betracht. Eine gewisse Minderung wird durch die Begren-
zung der Erschlieungsflichen auf den Abschnitt bis zur Schule und die
Reinhaltung des Mindestwaldabstands von 30 m erreicht. Uber das Art
und Maf der baulichen Nutzung bestehen Vorgaben zur Bebauung so-
wie zu den Gebaudehdhen, die eine Anbindung an die bestehende ge-
wahrleisten sollen. Festsetzungen zur Begriinung des Strallenraumes
sowie zur Eingriinung des Gebietsrandes stellen ein Mindestmal an
Durchgriinung und Einbindung sicher. Zur Kompensation der verblei-
benden Eingriffe werden Mafnahmen zur Dachbegrinung und multifunk-
tionale planexterne Mafnahmen (Heckenpflanzungen, Férderung ,bun-
ter* Wiesen) festgesetzt.

Das Regierungsprasidium Freiburg, Ref. 25 — Denkmalpflege, Fachbe-
reich Archédologische Denkmalpflege, 79083 Freiburg (FAX: 0761/208-
3599) ist mindestens 8 Wochen vor Beginn jeglicher Erdarbeiten (dies
gilt auch fir das Abschieben des Oberbodens) schriftlich zu unterrichten.
Bei der Vergabe der Erdarbeiten, in erster Linie fir die ErschlieBungs-
mafBnahmen, hat der Bautrager/Bauherr die ausfliihrenden Firmen ver-
traglich zu verpflichten, rechtzeitig den Beginn der Arbeiten anzuzeigen,
damit diese, sofern notwendig, Uberwacht werden kénnen. Auf welche
Weise (zahnloser Béschungsldffel oder Planierraupe) und auf welche
Tiefe der Oberbodenabtrag erfolgen muss, ist mit der Archdologischen
Denkmalpflege abzustimmen. Vor Beginn der Erdarbeiten ist eine Be-
sprechung der beteiligten Partner (Bautrdger/Bauherr, Denkmalpflege
und ausflihrende Baufirma) notwendig. Sollten bei den Kontrollbegehun-
gen oder bei der Durchfihrung der Arbeiten Funde zutage treten, behélt
sich die Archédologische Denkmalpflege eine Untersuchung des fragli-
chen Areals vor. In diesem Fall muss die notwendige Zeit fir eine ord-
nungsgeméie Dokumentation und Bergung eingeraumt werden.

Weitere Funde im Zuge von Erdarbeiten sind gem. § 20 des Denkmal-
schutzgesetzes unverziiglich dem Regierungsprésidium Freiburg, Ref.
25 zu melden (Stellungnahme RP Freiburg, Denkmalpflege).
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12.  Zuordnung von Ausgleichsmalinahmen

Allgemeine Grundlagen

Keine Zuordnung von
MaBnahmen

AusgleichsmalRnahmen
fiir die Eingriffe durch
die ErschlieBung

Grundsétzlich kénnen (und sollen) die Kosten fiir die AusgleichsmaBnahmen
den Eingriffsverursachern zugeordnet werden. Dabei ist immer zu unterschei-
den zwischen

- den Eingriffen, die durch die ErschlieBungsstralien verursacht werden und
- den Eingriffen, die auf den einzelnen Baugrundstlicken zu erwarten sind.

Der Teil der Eingriffe, der durch die ErschlieBungsstraen verursacht wird, wird
Uber die ErschlieBungsbeitrdge abgerechnet. Der Teil der Eingriffe, der auf den
Baugrundstiicken stattfindet, kann Uber eine Kostenerstattungssatzung der
Stadt Villingen-Schwenningen abgerechnet werden. Auf Basis dieser Kostener-
stattungssatzung kénnen die Kosten der Ausgleichsmalnahmen anteilig den
Baugrundstlcken zugeordnet und von den Bauherren eingefordert werden.

Die Ausgleichsmafinahmen, die auf den Baugrundstiicken festgesetzt werden
(Bepflanzungen, wasserdurchldssige Belage etc.), werden von den jeweiligen
Bauherren selber durchgefiihrt und getragen, und werden nicht Ober die Kos-
tenerstattungssatzung abgerechnet.

Den Baugrundstiicken Nr. 21 und 22 (Griinordnungsplan Stand 01.07.2009)
werden keine Malnahmen zugeordnet. Auf diesen Grundstiicken wére eine
Bebauung gemal §34 BauGB bereits vor Erarbeitung des Bebauungsplanes
zulassig gewesen (s. auch Kapitel 1.1).

Entsprechend einer Uberschlagigen Eingriffsermittiung werden fir den Bau der
ErschlieungsstraBe Eingriffe in Form von Neuversiegelung im Umfang von ca.
0,2 ha geltend gemacht. Bei 0,62 ha Gesamtversiegelung sind dies ca. 32 %
der Gesamteingriffe.

Die durch die ErschlieBung hervorgerufenen Eingriffe werden durch folgende
MafRnahmen ausgeglichen:

¢ Bepflanzung auf &dffentlichen Strallen (PFG 1)
¢ Mafnahmenfldche M2 mit Heckenpflanzung Neuntdter (0,2 ha)
¢ Mafinahmenflache M3 sidlich der Halle (0,15 ha)

Alle MaRnahmen befinden sich innerhalb des Geltungsbereichs des Bebau-
ungsplanes Glockenberg.

Der Eingriff durch die ErschlieBungsstraen kann durch die genannten Maf-
nahmen ausgeglichen werden. Diese Ausgleichsflachen haben einen Flachen-
umfang von insgesamt 0,35 ha.
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AusgleichsmalBnahmen Fur die Eingriffe auf den Baugrundstiicken verbleibt ein Umfang von 0,42 ha
fiir die Eingriffe auf den (neu) versiegelbarer Flache, das sind ca. 68 % des Gesamteingriffs. (1,25ha

Baugrundstiicken

private Grundstlcksfldche abziiglich der Grundsticke 21 & 22 = 0,12ha,
verbleiben 1,13ha. Bei GRZ 0,25 mit Nebenanlagen 50%, ist ein Anteil von
37,5% der Grundsticksflache versiegelbar. Dies entspricht 0,42 ha)

Die durch die Baugrundstiicke hervorgerufenen Eingriffe werden durch folgen-
de Malinahmen ausgeglichen:

¢ Bepflanzung auf den Baugrundstiicken (PFG 2)
¢ MafRnahmenflache M1 — Obere Kotten (2,3 ha)

Alle Mafnahmen befinden sich innerhalb des Geltungsbereichs des Bebau-
ungsplanes Gléckenberg.

Der Eingriff durch die Baugrundstiicke kann durch die genannten MaRnahmen
ausgeglichen werden.

13. Uberwachung der erheblichen Umweltauswirkungen (Monitoring)

Hinweis

Umweltbeobachtung

Kriterien/ Prifinhalte des Monitoring stellen erhebliche Umweltauswirkungen
und prognostische Unsicherheiten (z.B. Verkehrsprognosen, Altlasten) zur friih-
zeitigen Ermittlung unvorhergesehener nachteiliger Auswirkungen dar.

Die Gemeinde erhalt gem. § 4 Abs. 3 BauGB Informationen von Fachbehorden,
die durch ihre bestehenden Uberwachungssysteme unerwartete Auswirkungen
Uberpriifen. Somit erfolgt iiberwiegend bereits eine fachbezogene Uberwa-
chung der mdglichen Umweltauswirkungen, die die Gemeinde als Grundlage ih-
rer Uberwachung der Umweltauswirkungen aufgrund der Umsetzung des Be-
bauungsplans heranziehen kann.

Bei der Umsetzung des Bebauungsplanes ,Gléckenberg® wurden MalRnahmen
getroffen um die erheblichen Auswirkungen auf die Schutzgiiter zu vermeiden,
zu minimieren und zu kompensieren.

Erhebliche Wirkungen, die zu unvorhergesehenen nachteiligen Auswirkungen
fUhren kénnen sind nicht zu erwarten.
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BESTAND (B)
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PLANUNG (P)

Biotop- Kurzbezeichnung Biotop- | Flache  Flache in % | Anteil Flache innm? Flache in %
typ-Nr.  typ in m? Anteil an|an Net- Anteil an
Gesamtfla- |tobau Gesamtfla-
che flache che

3341 Fetiwiese /Garten 2.094
_3343 Magerwiese m. Standorte (14.811 5.246 (B)

6063 Gartenflache Bestand 1.175

3564 Ruderalvegetation 570

4212 Feldhecke § 32 315 315 (B)

4430 Schnitthecke 23

6025 Grasweg, Bodendecker 100

- Waldrand 497 497 (B)

6010 Bauwerke 29

6021 Erschlieung / Wohnweg | 1.513 2.780 (B+P)

6023 Schotterweg 650 550

-- Wohngebiet 12.588 m?

-- Grinflachen

(WR - Anieil ca. 60 %) 0,60 7.360

- ieilversiegelte Fl. (10 %) 0,10 1.259

- versiegelte Flachen (30 %) 0,30 3.770

Gesamt 21.777 |100,0% 21.777 100,0%
Vergleich Bestand - Planung

offen 19.585 {90 % 13.418 62 %
teilversiegelt 650 3% 1.809 8 %
vollversiegelt 1.542 7% 6.550 30 %
Gesamt 21.777 |[100,0 % 21.777 100,00 %

* Die GroRe des Plangebietes war urspriinglich 2,18 ha. Im Laufe des Verfahrens wurde der Geltungs-
bereich auf 2,16 ha reduziert. Um unnétigen Zeitaufwand zu vermeiden wird auf eine Anpassung der
Bilanzen verzichtet. In den Planen ist der aktuelle Geltungsbereich dargestelit.
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15. Allgemein verstandliche Zusammenfassung

Planungsinhalt

Ausgangssituation

Natura 2000

Mit der Aufstellung des Bebauungsplans sollen die planungsrechtlichen Vor-
aussetzungen fir die Neuausweisung von Wohnbaufldchen fiir den Eigenbe-
darf der Gemeinde Weilersbach geschaffen werden.

Abgeleitet aus dem stédtebaulichen Konzept und der Erfordernis der Planauf-
stellung ist fir das Plangebiet die Ausweisung eines Wohngebietes vorgese-
hen.

Besondere Bedeutung besitzen die Schutzglter Pflanzen/Tiere, Mensch (Erho-
lung), Boden (1,2 ha mit hoher Bedeutung) und Landschaftsbild (Lage und Aus-
pragung) im Plangebiet. Ein Teil des Plangebiets liegt im Vogelschutzgebiet (1
Neuntéterrevier).

Die fiir die Planung relevante Flache (Geltungsbereich von ca. 2,16 ha) besteht
groRtenteils aus Wiesenflachen. dabei werden ca. 1,48 ha von artenreichen
Magerwiesen (= FFH-Lebensraumtyp 6510) und ca. 0,3 ha von Fetiwiesen ein-
genommen. Erstere besitzen hohe Bedeutung als Lebensraum fiir Pflanzen und
Tiere. Aufgrund geringer Fldchenanteile kommen untergeordnet die Biotopty-
pen Ruderalvegetation, Feldhecke (teilw. § 32), Schnitthecke, Grasweg, Bo-
dendecker, Waldrand, versiegelte und teilversiegelte Flache vor. Im Plangebiet
befinden sich zudem zahlreiche Gehdlze. Darunter befinden sich 4 Obstbaume
und ein Laubbaum, die aufgrund von Alter, Habitus oder Vorkommen von
Baumhéhlen als besonders wertvoll eingestuft wurden. Artenreiche Magerwie-
sen, Feldhecken, hochstdmmige Obstbdume und grofie bzw. alte Laubbdume
besitzen besondere Bedeutung als Lebensraum fiir Pflanzen und Tiere.

Der Geltungsbereich des Bebauungsplanes tangiert das Vogelschutzgebiet
Baar (Nr. 8017-441). Eine Vertraglichkeitspriifung auf der Grundlage einer Un-
tersuchung der Avifauna' [FAKTORGRUEN 2007] ist erforderlich, um mégliche
Beeintréchtigungen der Erhaltungsziele des Schutzgebiets abschétzen zu kén-
nen.

Es findet ein direkter Flachenverlust innerhalb des Vogelschutzgebietes durch
das Vorhaben statt. Vom Vogelschutzgebiet werden 8.250 m? durch den Be-
bauungsplan tberlagert. Hiervon entfallen ca. 3.250 m? durch Baugrundstiicke
und ErschlieBungsweg, ca. 5.000 m? bleiben zusammenhéangend als Griinland -
Waldabstand erhalten.

Daneben (berlagert das Wohngebiet weitere Wiesenflachen, im Anschluss an
das Vogelschutzgebiet auf einer Flache von ca. 11.400 gm.

Bei friihzeitiger Heckenanlage stehen dem Neuntéter Ausweichhabitate zur
Verfligung. Eine Besiedelung im Bereich des Gldockenbergs bleibt weiterhin ge-
wahrleistet. Die Beeintréchtigungen kénnen mit Hilfe der MalRnahmen unter die
Erheblichkeitsschwelle gesenkt werden.

- Beeintrachtigung nach Malnahmen - Neuntdter: nicht erheblich

Der Erhaltungszustand des Rotmilans bleibt unverdndert. Die schutzgebiets-
tbergreifenden Funktionen im Netz Natura 2000 (z. B. Verbundeigenschaften)
sind ohne Einschrénkung weiterhin gewahrleistet.

- Beeintrachtigung - Rotmilan: nicht erheblich

' Die Untersuchung umfasste die Erhebung aller vorkommenden Vogelarten mit Aussagen zur Bedeutung des Un-
tersuchungsgebietes als Vogellebensraum einschlieflich der Beurteilung von méglichen Beeintrachtigungen durch

das geplante Wohngebiet.
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Spezieller Artenschutz

Denkmalschutz

Umweltauswirkungen
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Folgende vorgezogene Maflinahmen (CEF) werden festgelegt:

Anlage einer ca. 20m langen Hecke aus alteren Dornstréuchern als Er-
satzbrutplatz fir den Neuntoter. Diese bietet dem Neuntdter Besiede-
lungsmdglichkeiten ab dem ersten Jahr. Die &kologische Funktion der
Fortpflanzungs- und Ruhestatten bleibt im raumlichen Zusammenhang
gewahrleistet.

Aufthéngen von 2 Nistkasten auf der MaRnahmenflache M3 (Flurstk. Nr.
60). Das Angebaot an Fortpflanzungsstatten fir den Star bleibt gesichert.
Die Mallnahme findet in einer Entfernung von ca. 200m zum Ort der
Brutzeitfeststellung statt.

Vor Baubeginn ist um das Gebiet ein Krétenzaun zu ziehen, um Individu-
enverlusten vorzubeugen.

Die Geholze im gesamten Plangebiet dlrfen nur in der Zeit zwischen 1.
Oktober und 29. Februar geféllt werden. Die Nistkdsten der geféliten
Baume sind auf den Mafinahmenflachen oder in den erhaltenen Ge-
hélzbestanden wiederaufzuhangen.

Mit den ErschlieBungsmafinahmen darf nur aufierhalb der Bruizeit, in der
Zeit zwischen 1. Oktober und 29. Februar, begonnen werden.

Bei Beachtung der vorgeschlagenen Vermeidungs- und vorgezogenen Aus-
gleichsmafinahmen sind die Verbotstatbestande des § 42 BNatSchG nicht er-
fallt.

Von der Planung betroffen ist das archéologische Kulturdenkmal Wb07 "GIé-
ckenberg" (merowingerzeitliches Graberfeld).

Das Regierungsprasidium Freiburg, Ref. 25 — Denkmalpflege, Fachbereich Ar-
chéologische Denkmalpflege, 79083 Freiburg ist vor Beginn jeglicher Erdarbei-
ten (dies gilt auch fiir das Abschieben des Oberbodens) schriftlich zu unterrich-
ten, die Vorgehensweise ist mit der Behdrde abzustimmen.

Erhebliche Auswirkungen ergeben sich hauptséchlich auf die Schutzgiiter be-
sonderer Bedeutung: Pflanzen/Tiere, Boden und Landschaftsbild. Der Verlust
eines Bestandteiles einer hochwertigen Offenlandlandschaft stelit einen erheb-
lichen Eingriff in das Schutzgut Pflanzen/Tiere dar, der ausgeglichen werden
muss. Erhebliche, nachteilige Umweltauswirkungen auf die Biologische Vieifalt
im Gebiet werden nicht erwartet.

Durch das Baugebiet werden ca. 0,7 ha natirlicher Bdden hoher Bedeutung
und 0,48 ha mittlerer Bedeutung in Anspruch genommen. Die Ausdehnung der
maximal voll versiegelbaren Fidchen betrdgt ca. 0,5 ha. Der Anteil der teilver-
siegelten wasserdurchidssigen Flachen (Zuwege, Stelipléatze) wird auf ca. 10 %
der Grundstlicksflache (ca. 0,12 ha) geschéatzt. Bei diesen Flachen bleiben die
Bodenfunktionen eingeschrankt erhalten (v.a. Ausgleichskorper fiir den Was-
serkreislauf). Es kommt damit zu Voll- und Teilversiegelung auf ca. 0,6 ha Fla-
che.

Hinsichtlich des Landschaftsbildes kommt es zum Verlust von landschattlich
und fiir das Erscheinungsbild des Ortes bedeutsamen Strukturen, zusammen-
hangende Ansichtsflichen vom Ort aus werden unterbrochen, Strukturen mit
besonderer Funktion fir den Ortsrand (Gehdlze, ,bunte” Wiesen) gehen verlo-
ren. Der Verlust von klimadkologisch funktionsféhigen Flachen allgemeiner Be-
deutung (0,6 ha) wirkt sich hauptsachlich im Plangebiet selber aus.

Aufgrund der Errichtung des Wohngebietes sind keine erheblichen negativen
Umweltauswirkungen auf das Schutzgut Mensch zu erwarten.
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MaBnahmen

Zuordnung

Alfernativen

Umweltbeobachtung

faktorgran

Die Méglichkeiten zur Minimierung sind stark begrenzt. Der Verlust der arten-
reichen Magerwiesen, der wertvollen Gehdlze, die Bodenversiegelung und die
Reduzierung der Lebensraumeignung des Landschaftsbestandteils kénnen im
Gebiet nicht minimiert oder gar ausgeglichen werden. Als planexterne Flache
fur Mafnahmen - M1 - zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden,
Natur und Landschaft wird eine ca. 2,3 ha groRe Wiesenflache (intensiv genutz-
te Fettwiese) nordlich des Plangebiets festgesetzt. Ziel ist die Entwicklung einer
artenreichen Magerwiese mit Hecken und einzelnen Streucbstbaumen.

Auf den zusatzlichen planexternen Flachen fiur MalRnahmen M2 und M3 sollen
von der Gemeinde bestehende Wiesenfldchen mit 0,35 ha Fldche mit einzelnen
alten Obstbaumen erworben werden. Die Flachen werden derzeit einmal im
Jahr gemulcht. Die dstlich angrenzenden Flachen sind bereits in Gemeindebe-
sitz, sodass eine groéfere zusammenhéngende Flache gesichert und durch an-
gepasste Pflege und Neupflanzungen weiterentwickelt werden kann. Auf der
genannten Flache ist die Entwicklung einer artenreichen Magerwiese mit vita-
lem Streuobstbestand, Hecken fir den Neuntdter und extensiver Nutzung vor-
gesehen.

Die durch die Erschlieung hervorgerufenen Eingriffe (35%) werden durch die
Bepflanzung auf éffentlichen Stralen (PFG 1), MalBnahmenfldche M2 mit He-
ckenpflanzung Neuntdter (0,2 ha) und die Mal3nahmenflache M3 sidlich der
Halle (0,15 ha) ausgeglichen.

Die durch die Baugrundstiicke hervorgerufenen Eingriffe (65%) werden durch
die Bepflanzung auf den Baugrundstiicken (PFG 2) und die MalRnahmenflache
M1 — Obere Kotten (2,3 ha) ausgeglichen.

Alle MaBnahmen befinden sich innerhalb des Geltungsbereichs des Bebau-
ungsplanes Glockenberg.

Ausschlaggebend fiir die Wahl des Standortes 'Gldckenberg' ist seine Nahe zur
Ortsmitte, die diesen Standort vorteithaft von den diskutierten Planungsmaég-
lichkeiten abhebt. Im Rahmen der Umweltprifung auf Flachennutzungeplan-
ebene wurden die Standortalternativen A1 - 'Hochwiesen', A2 - 'Vordere Hal-
de/Spitzgarten' und A3 - Bettelbirnbaum gepriift.

Auf Grund der Lage und der (iberwiegend ackerbaulich genutzten Flachen am
bestehenden &stlichen Ortsrand fallt die Gesamtbeurteilung der Alternative 3
insbesondere bezliglich des Arten- und Biotopschutzes besser als bei den Al-
ternativen 1 und 2 aus. Aufgrund der nur teilweisen Lage des Standortes ,Glo-
ckenberg” innerhalb des faktischen Vogelschutzgebietes ist dieser Standort
besser als die Alternativen 1 und 2 einzustufen.

Bei der Umsetzung des Bebauungsplanes ,Gléckenberg® sind prognostische
Unsicherheiten und erhebliche Auswirkungen, die zu unvorhergesehenen
nachteiligen Auswirkungen flihren kdnnen, nicht gegeben bzw. nicht zu erwar-
ten. Es sind daher keine weiteren MaRnahmen zur Uberwachung Uber die gel-
tenden gesetzlichen Vorschriften hinaus vorgesehen.
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Gesamteinschétzung

aufgestelit:
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Grundsatzlich gehen bei Umsetzung des Bebauungsplans keine Wirkungen
aus, die die Umweltsituation im bestehenden (Wohn-) Umfeld verschlechtern.
Erhebliche Eingriffe in Naturhaushalt und Landschaftsbild sind fiir die Schutzg-
ter Boden, Arten / Biotope und Landschaftsbild zu erwarten. Wichtige Mal3nah-
me im Plangebiet ist die Einhaltung des Mindestabstandes zum Wald und die
Begrenzung der Bebauung. Die Mdglichkeiten zur weiteren Vermeidung oder
Minimierung sind innerhalb des Geltungsbereiches begrenzt. Als Kompensation
fur die Eingriffe in den Boden werden Maflinahmen zur Extensivierung und zum
Erosionsschutz ,im Huckepack® mit den fir das Schutzgut Pflanzen/Tiere so-
wie Landschaftsbild vorgesehenen MalRinahmen durchgefiihrt.

Erhebliche Beeintrachtigungen der Arten (insbesondere Neuntéter) werden
durch Mafnahmen der Schadensbegrenzung vermieden. Die Planung ist auf
Basis der schadensbegrenzenden Mafnahmen mit dem Vogelschutzgebiet
.Baar* vertraglich. Im Gesamtergebnis wurde eine ausgeglichene Eingriffs-
/Ausgleichsbilanz ermittelt.

Rottweil, den 13.06.2008, zuletzt gedndert 19.08.2009
J. Pfaff, E. Schiitze, C. Sérgel, N. Menzel

faktorgruen

Losert, Pfaff, Schiitze, Schedibauer
Freie Landschaftsarchitekten BDLA
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17. Anlagen

Anlage 1 Griinordnungsplan M 1: 500 (im Original)

Anlage 2 Bestandsplan M 1: 500 (im Original)

Anlage 3 Gehblzliste

Anlage 4 Griinordnerische Festsetzungen

Anlage 5 Kostenschétzung

Anlage 6 Vertraglichkeitsstudie Vogelschutzgebiet ,Baar* (Nr. 8017-441)
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Anlage 2 Bestandsplan M 1: 500 (im Original)
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Anlage 3 TAL\GOP\225\txt\g_090514.doc
Geholzliste (Kartierung am 22.05.07)
Nr. |Lage[Baum/Gehdlz [StU Zustan [Okologi Eeschétzt Kronen-Hohe inm /
Lage finner incm d/ cher [es Alter (durch- [Bemerkung
siehe alb Vitalitdt Wert* messer
Best [d°s Schatz- in m
werte
ands
Planu
plan gsg 1 = gering
biete 2 = mittel
3 = hoch
1 X |Spitzahorn 76 3 2 20 7 7
2 X |Birnbaum 64 2 2 30 3 4
3 X |Liguster 2 2 20-30 3 4 Strauch
4 X |Larche 107 3 2 30 8 12
5 X |Zeder 71 3 1 30 4 7
6 X |Felsenbirne <) 2 20-30 3 4
7 X [Feldahorn 50 <) 2 25 6 7 / 28tadmmig
8 X |Feldahorn 50 3 2 25 7 7 /5 Stammig
9 X |Feldahorn 50 3 2 25
2 Spitzahorn/
10 X 1 Hainbuche 55 3 2 25 5-6 7
Flieder/
11 X |Kornelkirschen 3 /6 Straucher
Geb.
12 X |Spitzahorn 67 3 2 30 6 10
13 X |Bergahorn 79 3 2 30 4 10
6/ 5er Gruppe
Kornelkirsche,
14 X |Baumhecke 30-55 3 2 30 3 Feldahorn, Schlehe,
Hasel, Holunder,
Eberesche
15 X |Hainbuchenhecke 3 2 30 1,56 2
16 X |Rotbuche 70 3 2 30 4 7
17 X |Hangebirke 65 3 2 20 3 7
18 X |Apfelbaum 90 3 3 40-60 7 5 / Nistkasten
19 X |Apfelbaum 96 3 3 40-60 7 5/ Nistkasten
20 X [1Mx Kirschbaum 48-96 3 3 30 4 15 / Nistkasten
21 X |Feldulme 114 3 2 30 7 9
Liguster, Eiche, Solitéarstraucher
22 | X \weigdom 2 25
23 | X |Apfelbaum 70 3 2 30-40 4 5
24 X |Kastanie 74 3 2 20 4 5
25 X [Stieleiche 39 3 2 10-15 3 3
26 X |Birke 3 Stiick 28 3 2 10 2 3
27 X |Winterlinde 45 3 2 10-15 3 4
28 Birnbaum 102 3 3 40-60 5 7 [ wertvoll
Flieder, Hasel,
29 Baumhecke Feldahorn, Weildorn
30 Bimbaum 101 1 2 40-60 4 5
. g 7 / gr. Baumhohle,
31 Bimbaum 114 2-1 3 40-60 5 wertvoll

1von 2
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Geholzliste (Kartierung am 22.05.07)
Nr. |Lage |Baum /Gehdlz StU Zustan [Okologi|Geschitzt|Kronen-Héhe in m /
Lage [inner incm [d/ cher les Alter [(durch- [Bemerkung
siehe[halb Vitalitédt Wert* esser
Best [4¢S Schatz- in m
werte
ands
lanu
plan gsg 1 = gering
biete 2 = mittel
3 = hoch
5 / Héhlenbildung
32 X |Apfelbaum 113 241 2-3 40-60 4 Baumhéhle Specht,
wertvoll
33 X |Apfelbaum 125 2-1 2-3 40-60 4 5
34 X |Kornelkirsche 2 2 10 4 3, Strauch
35 X |Apfelbaum 130 3 3 60-80 10 7 / bes. Wertvoll
3 | X |[Salweide 225 3 3 80-100 9 10 / wertvoll

2von 2
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TAL\GOP\225\txt\F_GOP225_090701.doc

Anlage 4
TEXTLICHE FESTSETZUNGEN

Anderungen nach Offenlage:

Nach der Offenlage wurden an den griin markierten Festsetzungen Anderungen vorgenommen. Die
Anderungen waren notwendig geworden um die Vertraglichkeit mit dem Vogelschutzgebiet ,Baar* —
Vorkommen des Neuntéters sowie mit den Belangen des Artenschutzes (Neuntéter, Star, Amphibien
u.a) zu gewahrleisten.

Erlduterung der Abkirzungen: H.: Hochstamm; StU: Stammumfang

M - MASSNAHMEN ZUM SCHUTZ ZUR PFLEGE UND ZUR ENTWICKLUNG
VON BODEN, NATUR UND LANDSCHAFT gem. § 9 (1) Nr. 20 BauGB

M1 - MaRnahmenfliche — Obere Kotten

Als planexterne Flache fir MaBnahmen - M1 - zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden,
Natur und Landschaft wird eine ca. 2,3 ha gro3e Wiesenflache nordlich des Plangebiets festgesetzt. Ziel
ist die Entwicklung einer artenreichen Magerwiese mit Hecken und einzelnen Streuobstbaumen.

Folgende Malnahmen werden festgesetzt:
Umstellung auf extensive Pflege, d.h. zweischiinge Mahd mit Entfernung des Mahguts, Verzicht
auf Dlngung oder leichte Festmistdiingung, erster Schnitt nicht vor 15. Juni, zweiter Schnitt im
September oder alternativ Schafbeweidung mit Pflegeschnitt im Herbst.
Entsprechend PFG4 — Sonstige Heckenpflanzungen: Pflanzung von ca. 250 m Heckenriegeln mit
einer Breite von mind. 5 m. Die Heckenriegel sind zu min. 30% aus Dornstrauchern aufzubauen.
Pflanzung von mindestens 5 hochstdmmigen Obstbaumen und Nachpflanzung von abgangigen
alten Obstb&umen
Setzen von 2 Greifvogelstangen
Die Gemeinde verpflichtet sich zur dauerhaften Sicherung und extensiven Pflege der Flursticke
597, 601, 632 ~ 6386, 639, 640.

- Die MalRnahmen sind spatestens ein Jahr nach Beginn der ErschlieRungsarbeiten umzusetzen

M2 — MaRnahmenflache mit Heckenpflanzung Neuntéter

Als weitere planexterne Flache fur MaBnahmen werden die am Ortsrand gelegenen Flurstiicke 770, 771
mit einer Gesamtflache von ca. 0,2 ha festgesetzt. Auf der genannten Flache ist die Entwicklung einer
artenreichen Magerwiese mit vitalem Streuobstbestand, Heckenpflanzung fur den Neuntéter und exten-
siver Nutzung vorgesehen.

Folgende Mal3nahmen werden festgesetzt:

angepasste Pflege, d.h. zweischiinge Mahd mit Entfernung des Mahguts, Verzicht auf Dungung
oder leichte Festmistdiingung, erster Schnitt nicht vor 15. Juni, zweiter Schnitt im September oder
alternativ Schafbeweidung mit Pflegeschnitt im Herbst.

Entsprechend PFG3 - Heckenpflanzung Neuntoter: Auf einer Lange von 20m sind insgesamt 48
Dornstraucher (Qualitat: 3x verpflanzt, Hohe min. 1,50m, Breite min. 1,00m) dreireihig, Pflanzras-
ter 1,25m anzupflanzen. Zu pflanzen sind 13 Schlehen (Prunus spinosa), 8x Kreuzdorn (Rham-
nus catharticus), 8x Eingriffeliger WeiRdorn (Crataegus monogyna), 8x Zweigriffeliger Weidorn
(Crataegus laevigata) und 5x Pfaffenhttchen (Euonymus europaeus). Daneben sind 6 Heckenro-
sen (Rosa canina) zu pflanzen. Es sind Straucher regionaler Herkunft zu verwenden Die Pflanzen
sind zu erhalten und bei Abgang zu ersetzen.

- Entsprechend PFG4 —~ Sonstige Heckenpflanzungen: Im Anschluss an die Neuntoter Hecke zu-
satzlich Pflanzung von insgesamt 20 m Hecke mit einer Breite von mind. 5 m. Die Heckenriegel
sind zu min. 30% aus Dornstrauchern aufzubauen.

Pflanzung von mindestens 2 hochstammigen Obstbaumen und Nachpflanzung von abgangigen
alten Obstb&umen

Umweltbericht ,Gléckenberg® 1 von 8
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Die Gemeinde verpflichtet sich zur dauerhaften Sicherung und extensiven Pflege der Flurstiicke
770, 771.
- Die MaRnahme ist vor Beginn der ErschlieBungsarbeiten umzusetzen.

M3 - MaRnahmenfldchen siidlich der Halle

Als weitere planexterne Flache fur MaBnahmen wird das am Ortsrand gelegene Flurstiick 60 mit einer
Flache von ca. 0,15 ha festgesetzt. Auf der genannten Flache ist die Entwicklung einer artenreichen
Magerwiese mit vitalem Streuobstbestand und extensiver Nutzung vorgesehen.

Folgende MaRnahmen werden festgesetzt:

- angepasste Pflege, d.h. zweischurige Mahd mit Entfernung des Mahguts, Verzicht auf Dangung
oder leichte Festmistdiingung, erster Schnitt nicht vor 15. Juni, zweiter Schnitt im September oder
alternativ Schafbeweidung mit Pflegeschnitt im Herbst.

- An zwei bestehenden Obstbaumen ist jeweils ein Staren-Nistkasten anzubringen.

- Pflanzung von mindestens 4 hochstammigen Obstbaumen und Nachpflanzung von abgangigen

alten Obstbaumen
- Die Gemeinde verpflichtet sich zur dauerhaften Sicherung und extensiven Pflege des Flurstlicks

60.
- Die Maknahmen sind spatestens ein Jahr nach Beginn der ErschlieBungsarbeiten umzusetzen.

M4 - MaRnahmenflache nach §32 NatSchG geschiitzte Feldhecke

‘Rickschnitt, Enthahme einzelner Gehdlze oder Nachpflanzungen sind nur in Abstimmung mit der Unte-
ren Naturschutzbehorde zulassig. Die freie Wuchsform ist zu erhalten. Dungung ist nicht zulassig.

PFG - Pflanzgebote gem. § 9 (1) Nr. 25a BauGB

PFG1 - Anpflanzen Badume — ErschlieBungsstrafe

Im Bereich der ErschlieRungsstrale sind 13 Laubbdume mindestens 2. Ordnung gleicher Qualitat und
GréRe (Hochstamm, Stammumfang 16-18cm) zu pflanzen, zu entwickeln und dauerhaft zu erhalten und
bei Verlust zu ersetzen. Die Baume kénnen zur Sicherstellung der Grundstiicksein- und -ausfahrten um
bis zu 3 m im Abstand untereinander verschoben werden. Sie sind so anzulegen, dass der Charakter
einer gleichmaBigen Baumreihe erhalten bleibt.

Bei der ErschlieRungsstralie zugeordneten Baumstandorten auf privaten Grundstiicksflachen (4 Stand-
orte) wird die Pflanzung von der Gemeinde durchgefiihrt. Der Grundstiickseigentomer ist zur Pflege,
Entwicklung und Erhaltung verpflichtet.

Die Baumstandorte missen auf die Lage von Ver- und Entsorgungsleitungen abgestimmt werden.

Baume in Belagsflachen sind mit Baumscheiben einer offenen Bodenflache von mindestens 12 m? her-
zustellen. Ausnahmsweise sind bei Standorten in befestigten Fléchen kleinere Baumscheiben méglich,
wenn ein Mindestvolumen der Pflanzgrube von 12 gm durchwurzelbarem Bodensubstrat zur Verfligung
gestellt wird.

Folgende kleinkronige Baumarten 2. Ordnung werden empfohlen:
- Stadt-Birne (Pyrus calleryana ,Chanticleer’)

- Zier-Apfel (Malus 'tschonoskii')

- Feldahorn (Acer campestre)

- Vogelbeere (Sorbus aucuparia ,Fastigiata’)

Umweltbericht ,Gléckenberg* 2von 8
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PFG2 - Anpflanzen Baume - Private Grundstiicksfldchen

Je 350 gm angefangene Grundstiicksflache ist mindestens ein Laubbaum 2. Ordnung (Qualitat: Hoch-
stamm, Stammumfang min. 16-18 cm) oder ein Wild-/Streuobstbaum (Hochstamm, gleiche Qualitat) der
in der Pflanzenliste beispielhaft angefilhrten Arten zu pflanzen. Die mit Standort festgesetzten Baume
kénnen parallel zur Grundstiicksgrenze verschoben werden.

PFG3 - Heckenpflanzung Neuntéter

Auf der Flache fir Anpflanzungen sind auf einer Lange von 20m insgesamt 48 Dornstraucher (Qualitat:
3x verpflanzt, Hohe min. 1,50m, Breite min. 1,00m) dreireihig, Pflanzraster 1,25m anzupflanzen. Zu
pflanzen sind 13 Schlehen (Prunus spinosa), 8x Kreuzdorn (Rhamnus catharticus), 8x Eingriffeliger
Weidorn (Crataegus monogyna), 8x Zweigriffeliger WeiRdorn (Crataegus laevigata) und 5x Pfaffenhut-
chen (Euonymus europaeus). Daneben sind 6 Heckenrosen (Rosa canina) zu pflanzen. Es sind Strau-
cher regionaler Herkunft zu verwenden Die Pflanzen sind zu erhalten und bei Abgang zu ersetzen.

Die Malnahme ist vor Beginn der ErschlieBungsarbeiten umzusetzen.

PFG4 - Sonstige Heckenpflanzungen

Auf den Flachen fiir Anpflanzungen sind Hecken mit einer Breite von mind. 5 m anzulegen. Die Hecken-
riegel sind zu min. 30% aus Dornstrauchern aufzubauen. Es sind Straucher regionaler Herkunft zu ver-
wenden. Die Pflanzen sind zu erhalten und bei Abgang zu ersetzen.

E - Pflanzerhaltung gem. § 9 (1) Nr. 25b BauGB

E1 - Baumerhalt auf privaten Grundstiicksflachen

Im zeichnerischen Teil werden durch Planeintrag B&dume zum Erhalt festgesetzt. Die Baume sind zu
pflegen, zu entwickeln und dauerhaft zu erhalten. Abgangige Baume sind durch Neupflanzungen ent-
sprechend lhrer Wuchsgroe und in angemessener Qualitat (Hochstamm, Stammumfang mindestens
16-18 cm) zu ersetzen. Nadelgeholze sind nicht zulassig.

E2 — Erhalt der Feldhecke (§32-Biotop)

Die nach §32 NatSchG geschutzte Feldhecke ist dauerhaft zu erhalten.

Z - ZUORDNUNGSFESTSETZUNG
gem. § 9 (1a) BauGB i. V. m. § 1a (3) BauGB

Den Eingriffen auf den Baugrundstiicken Nrn. 1 bis 20 werden die MaRnahmen auf der MaRnahmenfia-
che M1 gleichmafiig zugeordnet.

‘Die Eingriffe durch die ErschlieBungsstrae werden durch die Baumpflanzungen auf den Verkehrsfla-
chen sowie durch die MaRnahmen auf der MaBnahmenflache M2 und M3 ausgeglichen.

Umweltbericht ,Gléckenberg” 3von 8
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BAUORDNUNGSRECHTLICHE GESTALTUNGSVORSCHRIFTEN gem.
§ 9 (4) BauGB i.V.m. § 74 LBO zur Integration in den Bebauungs-
plan

Gestaltung und Nutzung der unbebauten Flachen der bebauten Grundstii-
cke gem. § 74 (1) Nr. 3 LBO

Nicht tiberbaute Fléchen der bebauten Grundstiicke

Die nicht Uberbauten Grundstiicksflachen sind ortstypisch, landschaftsgerecht und strukturreich zu ges-
talten, zu begriinen und zu pflegen.

Die nicht tberbauten und befestigten Flachen der Grundstiicke sind als Grunflachen anzulegen und zu
unterhalten. Dabei ist auf eine aus dem gewachsenen Ort herausentwickelte Gestaltung zu achten. Die
Vorgérten sind als zusammenhangende Griinflachen zu gestalten und zu unterhalten.

Einfriedungen

a) Einfriedungen in den rackwartigen Grundstiucksbereichen

Als Einfriedungen in den riickwéartigen Grundstiicksbereichen sind mind. 3 m tiefe Heckenpflanzungen
aus frei wachsenden Laubgehdlzen der beispielhaft in der Pflanzenliste genannten Arten zulassig. Z&au-
ne sind dicht zu hinterpflanzen.

b) Einfriedungen zum &ffentlichen StralRenraum

Als Einfriedungen zum &ffentlichen StraRenraum sind Heckenpflanzungen aus freiwachsenden Laubge-
holzen der beispielhaft in der Pflanzenliste genannten Arten oder Stiitzmauern bis 0,80 m Hohe zulas-

sig.

Miillstandorte

Mullstandorte sind méglichst im Gebaude unterzubringen, ansonsten sind sie durch geeignete Sicht-
schutzmaflnahmen, die begriint werden missen, zu versehen. Kompostierplatze dirfen nur im von der
offentlichen Verkehrsflache abgewandten Grundstiicksbereich angelegt werden.

Belage von Garagenzufahrten, Hauszugéngen, Terrassen und Stellpldtzen
gem. § 74 (3) Nr. 2LBO

Zufahrten und Stellplatzflachen sind wasserdurchléssig anzulegen. Zuléssig sind z.B. Belége wie Po-
renbetonpflaster, Rasenpflaster, Rasengitter, Wassergebundene Decke. Befestigungen wie Betonunter-
bau, Fugenverguss, Asphaltierung oder Betonierung sind nicht zulassig.

Begriinung von Ddachern gem. § 74 (3) Nr. 2 LBO

Flachdacher von Garagen, Carports und Dacher bis 10° Neigung mit einer zusammenhéngenden Fla-
che von {ber 30 gm sind extensiv mit mindestens 8 cm Stérke eines kulturfahigen Substrats zu begri-
nen. Die Begriinung soll mit standortgerechten Krautern und Grasern erfolgen.

Umweltbericht ,Gléckenberg” 4 von 8
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Anlagen zum Sammeln, Verwenden oder Versickern von Niederschlags-
wasser und Verwendung als Brauchwasser gem. § 74 (3) Nr. 2 LBO

a) Niederschlagswasser befestigter Flachen ist auf dem Grundstiick weitestgehend zu versickern. Uber-
laufentwasserung in den Regenwasserkanal ist zulassig.

b) Anlagen zum Sammeln und Verwenden von Niederschlagswasser und / oder Verwendung als
Brauchwasser (Zisternen, Regentonnen) sind zuldssig und erwiinscht. Das anfallende Niederschlags-
wasser aus Dachflachen und begriinten Dachflaichen kann in dezentralen Kleinspeichern oder ver-
gleichbaren Einrichtungen fiir ein oder mehrere Grundstiicke zusammengefasst gesammelt und als
Brauchwasser im Garten oder - sofern die technischen Voraussetzungen gegeben sind - im Geb&ude
verwendet werden.

Die dezentralen Kleinspeicher sind unterirdisch oder im Geb&ude anzuordnen.

Stiitzmauern und Béschungen § 74 (1) Nr. 1 LBO sowie gem. § 11 LBO

Aufschittungen und Abgrabungen sind bis 1,00 m zul&ssig.
Bdschungen bis sind zu einer Neigung von 1 : 1,5 zuléssig.
Sichtbare Stutzmauern sind bis zu einer Hohe von 1,00 m zuldssig:

Zur Uberwindung gréfRerer Héhen sind gestaffelte Stitzmauern mit einem Mindestzwischenraum von
2,00 m zulassig.

Nicht zugelassen sind Stutzmauern entlang der Grenzen zu landwirtschaftlichen Flachen und zur Ab-
grenzung privater Baugrundstiicke untereinander.

Das Geléande ist der Topographie entsprechend harmonisch zu modellieren und anzugleichen.
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Empfehlungen und Hinweise

Pflanzenliste

Die in der nachstehenden Liste aufgefihrten Pflanzenarten sind beispielhaft als Empfehlungen bzw.
Orientierungshilfen bei der Durchfilhrung der Anpflanzungen zu verstehen.

1 LAUBBAUME 1. ORDNUNG (ca. 20 m Héhe)
Acer pseudoplatanus Berg-Ahorn
Betula pendula Birke
Fraxinus excelsior Esche
Tilia cordata Winter-Linde
Quercus robur Stiel-Eiche
u.a.

2 LAUBBAUME 2. UND 3. ORDNUNG (7 bis 20 m Hohe)
Acer campestre Feld-Ahorn
Sorbus aucuparia Eberesche
Prunus avium Vogel-Kirsche
Salix caprea Sal-Weide
u.a.

3 GROSSSTRAUCHER UND STRAUCHER (3 bis 5 m Héhe)
Cornus sanguinea Gemeiner Hartriegel
Corylus avellana Haselnuss
Crataegus monogyna Eingriffeliger Weidorn
Ligustrum vulgare Liguster”
Lonicera xylosteum Gemeine Heckenkirsche*
Prunus spinosa Schlehe
Rubus fruticosus Brombeere
Rhamnus cathartica Gemeiner Kreuzdorn™
Sambucus racemosa Traubenholunder*
u.a.

4 GEHOLZ FUR FLACHENDECKENDE UNTERPFLANZUNGEN
Bodendeckende Rosen
Deutzia gracilis Deutzie
Spiraea bumalda Spierstrauch
Stephanandra incisa crispa Stephanandra
u.a.

5 GEHOLZE FUR GESCHNITTENE HECKEN
Acer campestre Feld-Ahorn
Carpinus betulus Hainbuche
Cornus mas Kornelkirsche
Ligustrum vulgare Liguster*
u.a.
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6 KLETTERGEHOLZE
Hedera helix Efeu*
Polygonum aubertii Schling-Knéterich
Parthenocissus spec. Wilder Wein
u.a.

Den Klettergeholzen sind zur optimalen Entwicklung, wenn notwendig, die geeigneten Rank-
und Kletterhilfen zur Verfiigung zu stellen.

7 OBSTBAUME (STREUOBST UND WILDOBST):
Wildobstbdume:
Malus sylvestris Holz-Apfel
Prunus avium Vogel-Kirsche
Pyrus communis Most-Birne

Streuobstbaume:

Apfel Bitterfelder
Bohnapfel
Danziger Kantapfel
Hauxapfel
Jakob Fischer
Kaiser Wilhelm
Maunzenapfel
Odenwalder
Sonnenwirtsapfel
Wiltshire
u.a. lokale Sorten

Birne Doppelte Philippsbirne
Herzogin Elsa
Oberosterreichische Weinbirne
Schweizer Wasserbirne
u.a. lokale Sorten

8 DORNSTRAUCHER
Prunus spinosa Schlehe
Crataegus monogyna Eingriffeliger WeiRdorn
Crataegus laevigata Zweigriffeliger Weildorn
Rosa canina Heckenrose
Rhamnus catharticus Kreuzdorn
u.a.

* giftige Pflanzenteile

Baumschutz

Wahrend der Bauzeit sind geman DIN 18920 wirkungsvolle Schutzmalnahmen zu treffen. Um jeden
zum Erhalt festgesetzten Baum ist auf 4 x 4 Metern ein Stangengeviert mit Bretterverkleidung zu errich-
ten. Im Wurzelbereich der zu erhaltenden Baume ist das Befahren, die Ablagerung sowie die Entnahme
von Boden zu unterlassen.
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Bodenschutz

Bei der Planung und Durchfithrung der BaumaRnahmen sind die Belange des Bodenschutzes (nach ' 1
BodSchG) zu berlicksichtigen, insbesondere ist auf einen sparsamen und schonenden Umgang mit dem
Boden zu achten (Vermeidung von Verdichtung, Sicherung des Oberbodens).

Der anfallende Erdaushub ist getrennt nach Ober- und Unterboden zu lagern und mdéglichst auf dem
Grundstiick wieder zu verwenden (Erdmassenausgleich).

Grenzabstande fiir Pflanzen

Fur die Bepflanzung der 6ffentlichen und privaten Flachen ist der 4. und 5. Abschnitt des Nachbar-
rechtsgesetzes (NRG) fur Baden-Wurttemberg zu beachten.

Alternative Energiekonzepte

Alternative Energiekonzepte zur Wérmegewinnung wie z.B. Solaranlagen, Wérmepumpen sind zuléssig.

Artenschutz

Vor Baubeginn ist um das Gebiet ein Krétenzaun zu ziehen, um Individuenverlusten vorzubeugen.

Die Gehotlze im gesamten Plangebiet durfen nur in der Zeit zwischen 1. Oktober und 29. Februar gefallt
werden. Die Nistkasten der gefallten Baume sind auf den MaRnahmenflachen oder in den erhaltenen
Geholzbestanden wiederaufzuhangen.

Mit den ErschlieRungsmaRnahmen darf nur auRerhalb der Brutzeit, in der Zeit zwischen 1. Oktober und
29. Februar, begonnen werden.

aufgestellt:

Rottweil, den 13.06.2008, geandert 01.07.2009
J. Pfaff, E. Schitze, C. Sérgel, N. Menzel
faktorgruen

Losert, Pfaff, Schiitze, Schedlbauer

Freie Landschaftsarchitekten BDLA
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ANLAGE 5§ - Grobe Kostenschatzung "Gléckenberg™

In den Kostenangaben ist die Umsatzsteuer nicht enthalten (Netto-Angabs¢
Sie wird am Ende der Aufstellung aufgefihrt.

1. UMSETZUNG DER GRUNORDNERISCHEN MARNAHMEN AUS DEM BEBAUUNGSPLAN/
GRUNORDNUNGSPLAN

g Menge |Einh |Einheits- |Gesamtpreis
Nr |Beschreibung ca. eit |preis netto

Anpflanzen von Baumen ErschlieRungsstrale
1 |Laubbdume, STU 16-18 (Pflanzlieferung, Vorbereitung 13,00|St. 500,00€ 6.500,00€
der Pflanzfléchen, Pflanzung, Dreibock,

Fertigstellungspflege und Entwicklungspflege 4 Jahre)

Summe Baukosten (netto) 6.500,00 €]
Mwst. 19 % 1.235,00 €]
brutto 7.735,00€

2. UMSETZUNG DER AUSGLEICHSMARNAHMEN

Menge |Einh|Einhelts- |Gesamtpreis

Nr |Beschreibung ca. eit |preis netto

=

Hochstdmme, STU 10-12 (Pflanzlieferung, Vorbereitung 11]8t. 350,00 € 3.850,00€
der Pflanzflachen, Pflanzung,

1 |Dreibock,Fertigstellungspflege und Entwicklungspflege
Jahre); M1: 5 St. M2: 2 St. M3: 4 St.

2 |WildverbiRschutz 11]st. 20,00€ 220,00 €
3 |Greifvogelstangen 2|st. 33,00€ 66,00€
M1: Hecken und Gebiische (einfache Gehdizpflanzung, 1.150|m? 15,00€| 17.250,00€

Pflanzlieferung, Vorbereitung der Pflanzflachen,
Pflanzung, Fertigstellungspflege und Entwicklungspflegg

: 3 Jahre), 250 Ifm x 5 m Breite

5 |M1: extensive Pflege (2 schilrige Mahd mit Abrdumen 22.000|m? 0,75€| 16.500,00€
Mahgut) fir einen Zeitraum von 3 Jahren (0,26/m?/Jahr)
PFG 3: Hecke als Neuntdter Brutrevier 48|Stk 65,00 € 3.120,00€
48 Dornstraucher (3x verpflanzt, Héhe min 1,50m) auf

6 20 Ifm x 5 m Breite, Durchschnittspreis je Strauch ca.

50EUR + 30% Pflanzarbeiten

M2: Hecken und Gebische (einfache Gehdlzpflanzung, 200|m? 15,00 € 3.000,00€
Pflanzlieferung, Vorbereitung der Pflanzflachen,

7 |Pflanzung, Fertigstellungspflege und Entwicklungs-
pflege 3 Jahre}, 40 Ifm x 5 m Breite

8 |M2 & M3: extensive Pflege (zweischirige Mahd mit 3.500|m? 1,26 € 4.410,00 €
Abraumen Mahgut) fiir einen Zeitraum von 3 Jahren
(0,42€/m?/Jahr); erschwerte Bedingungen am Hang

9 |2 Starenkasten 2]Stk 25,00€ 50,00 €
Summe Baukosten (netto) 48.466,00€
Mwst. 19% d.208,54 €
brutto 57.674,54€
Ges. Summe Nr. 1 bis 2 {netto) 54.966,0
Mwst.18 % 10.443,
brutto —— - g - ; 66.409, 5

Rottweil, den 13.06.2009, geandert 01.07.2009
J. Pfaff, C. Strgel, N. Menzel
faktorgruen
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Vertraglichkeitsstudie

Vogelschutzgebiet ,,Baar* (Nr. 8017-441)

Stadt Villingen Schwenningen
Griunflachen- und Umweltamt
Winkelstralle 9

78054 Villingen-Schwenningen

Stand: 01. Juli 2009

Losert

Pfaff
Schiltze
Schedlbauer

Freie Landschaits-
architekten BDLA
Dipl.-Ingenieure
Partnerschafts-
gesellschaft

Wollgang Losert
Edith Schiitze

Mariin Schedibauver
HindenburgstraBe 95
79211 Denzlingen

Tel. 0 76 66/90 00 9-0
Fax 0 76 66/ 90 00 9-40
denzlingen@
faktorgruen.de

Jiirgen Pfaff

EisenbahnstraBe 26
78628 Rottweil

Tel. 07 41/15705
Fax 07 41/158 03
rottweil@faktorgruen.de

www.faktorgruen.de



faktorgran

TALGOP\225\txtlvgs_vp_090701.doc

Inhaltsverzeichnis

1. Aufgabenstellung und Methode...........c.ooooiiiiiiiiiniii s 2
2, Vogelschutzgebiet ,,Baar...........covmmmerriiminnn s 5
21 GebietSINTOrMAtION ... et araen 5
22 VOGEIAMEN ...ttt ettt ettt b e bbbt 6
3. Beschreibung des Vorhabens...........cccceiiiininininnnssss s, 10
4. Wirkprozesse und Wirkprozesskomplexe..........ccccoimmmememrmnsicnesnnnnsnnsssnenes 1
5. VorbelastuUNgen ... s s sssssssssssssss s sesssasensas 12
6. MaRnahmen zur Schadensbegrenzung.........ccccccccviiiniiiniiimmmeeeccressecemnnan. 12
6.1 DT o1 T O R 12
6.2 MalRnahmenbeschreibung ... e 13
7. BeeintrachtigungsSprognose ... 14
7.1 I LT (o] (= USRS 14
7.2 o311 = o T ST 16
8. Summationswirkungen mit anderen Planen und Projekten.................... 18
9. Alternativen ... s s s s e s nnan 19
10. Aligemeinverstandliche Zusammenfassung ..............cccoonienesccemenene. 20
QuellenverzeiChnis... .. s s s s s s e s e s s am s smm s smnnnnansnns 21

Vertraglichkeitsprufung zum Bebauungsplan Glockenberg, Weilersbach 1von 21



faktorgran

1. Aufgabenstellung und Methode

Anlass Gegenstand des Bebauungsplanes ist im Wesentlichen die Schaffung der pla-
nungsrechtlichen Voraussetzungen zur Ausweisung eines Reinen Wohngebie-
tes. Der Geltungsbereich des Bebauungsplanes tangiert das Vogelschutzgebiet
Baar (Nr. 8017-441). Eine Vertraglichkeitsprifung auf der Grundlage einer Un-
tersuchung der Avifauna' [FAKTORGRUEN 2007] ist erforderlich, um mégliche
Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele des Schutzgebiets abschétzen zu kén-
nen.

Lage

e

Vogelschutzg
»Baar"
(8017-441)

Natura 2000 Gebiete  Der Geltungsbereich des Bebauungsplanes liegt mit ca. 8.250gm innerhalb der
derzeitigen Abgrenzung des Vogelschutzgebietes ,Baar”

' Die Untersuchung umfasste die Erhebung aller vorkommenden Vogelarten mit Aussagen zur Bedeutung des
Untersuchungsgebietes als Vogellebensraum einschlieflich der Beurteilung von mdéglichen Beeintrachtigungen
durch das geplante Wohngebiet.
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Erhaltungsziele

Erheblichkeit von
Beeintréchtigungen
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FFH-Gebiete sind von der Planung nicht beriihrt.

Projekte wie die ErschlieBung neuer Wohngebiete sind geméak § 34 (1)
BNatschG vor ihrer Zulassung oder Durchfihrung auf ihre Vertraglichkeit mit
den Erhaltungszielen eines FFH-Schutzgebietes oder eines européischen Vo-
gelschutzgebietes zu Oberprifen. Ergibt die Prifung, dass das Projekt zu erheb-
lichen Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele oder der fir den Schutzzweck
malRgeblichen Bestandteile fihren kann, ist es nach §34 (2) BNatschG unzulés-
sig. Abweichend von §34 (2) BNatschG darf ein Projekt zugelassen werden,

e wenn es aus zwingenden Grinden des Uberwiegend &ffentlichen Interesses
notwendig ist

¢ und zumutbare Alternativen mit geringeren Beeintrachtigungen nicht gege-
ben sind

o und Koharenzmalnahmen fir das dkologische Netz "Natura 2000" durchge-
fohrt werden kénnen.

Als Grundlage fir die nachfolgende Prufung sind sowohl die Begriffe "Erhal-
tungsziele” als auch "erhebliche Beeintrachtigungen" zu definieren. Darzulegen
sind auch die Mdglichkeiten von Schutz- und Kompensationsmalnahmen inner-
halb der Vertraglichkeitsprufung.

Erhaltungsziele sind nach § 10 (1) Nr. 9 grundsétzlich auf die Erhaltung oder
Wiederherstellung eines glnstigen Erhaltungszustandes der Lebensrdume und
Arten sowie deren Habitate ausgerichtet.

Die Erhaltungsziele beziehen sich auf den Typ (Lebensraumtyp) bzw. auf Art-/
Population, nicht auf individuelle Einzelfldchen oder Individuen:

"Insofern ist grundsatzlich auch zu gewabhrleisten, dass ein Gebiet seine ihm
nach den Erhaltungszielen zugewiesene Funktion fur einen Lebensraumtyp oder
eine Art auf qualitativ und quantitativ unveréndertem Niveau leistet und dass das
Gebiet seinen mit der Aufnahme in das Netz "Natura 2000" grundsétzlich dafur
definierten Beitrag unvermindert tibernehmen kann, wenn es nicht sogar einer
Verbesserung bzw. Wiederherstellung bedarf” (LAMBRECHT & TRAUTNER, 2007).

Im Rahmen des FuE-Forschungsplans fir das Ministerium fur Umwelt, Natur-
schutz und Reaktorsicherheit und im Auftrag des Bundesamtes fur Naturschutz
wurde von LAMBRECHT & TRAUTNER (2007) eine Fachkonvention zur Bestimmung
der Erheblichkeit im Rahmen der FFH-Vertraglichkeitsprifung erstellt.

Darin findet sich eine allgemeine Definition des Begriffs "erhebliche Beeintrach-
tigung”. Die erstellte Fachkonvention legt differenziert abzupriifende Kriterien zur
Feststellung der Erheblichkeit im Einzelfall dar.

LAMBRECHT & TRAUTNER (2007) gehen zun&chst von der Grundannahme aus,
dass die direkte und dauerhafte Inanspruchnahme eines mit den Erhaltungszie-
len verknipften Lebensraums oder eines Habitats einer Art im Regelfall eine
erhebliche Beeintrachtigung darstellt.

Im Einzelfall ist eine Abweichung von dieser Grundannahme méglich, soweit
funf Bedingungen kumulativ erflllt werden:

A) Die in Anspruch genommene Fléche ist keine spezielle Ausprégung des Le-
bensraumtyps bzw. kein fur die Art unverzichtbarer essenzieller bzw. obliga-
ter Bestandteil des Habitats und

B) Orientierungswert "quantitativ-absoluter Flachenverlust™. Die Flacheninan-
spruchnahme iiberschreitet die im Gutachten (LAMBRECHT & TRAUTNER, 2007)
dargestellten Orientierungswerte nicht; und

Vertraglichkeitsprifung zum Bebauungsplan Gléckenberg, Weilersbach 3 von 21



Berticksichtigung von
Schadensbegren-
zungsmalinahmen

Vorgehensweise

faktorgrun

C) Erganzender Orientierungswert "quantitativ-relativer Flachenveriust": Der
Umfang der Flacheninanspruchnahme ist nicht gréRer als 1 % der Gesamt-
flache des jeweiligen Lebensraums bzw. Habitates der Art

D) Kumulation "Flachenentzug durch andere Pléne / Projekte": Auch durch Fl&-
chenverluste anderer Pléne und Projekte werden die Orientierungswerte (B
und C) nicht Uberschritten; und

E) Kumulation mit "anderen Wirkfaktoren™; Auch durch andere Wirkfaktoren
werden keine erheblichen Beeintrachtigungen verursacht.

Durch Schadensbegrenzungsmafnahmen kdnnen erhebliche Beeintréchtigun-
gen verhindert werden. Ob sich Schadensbegrenzungsmafnahmen auf reine
Schutzmalinahmen beschréanken oder auch vorgezogene Kompensationsmald-
nahmen beriicksichtigt werden kénnen, ist umstritten.

Dem Urteil des Bundesverwaltungsgerichts zur "Westumfahrung Halle"
(BVerwG 9 A 20.05 vom 17.01.2007) sind folgende Leitsatze zu enthnehmen:

1.5."Wenn durch Schutz- und Kompensationsmafinahmen gewéhrleistet ist, dass
ein gunstiger Erhaltungszustand der geschitzten Lebensraumtypen und Arten
stabil bleibt, bewegen sich die nachteiligen Wirkungen des Vorhabens unterhalb
der Erheblichkeitsschwelle. Das Schutzkonzept eriaubt dann die Zulassung des
Vorhabens."

1.7. "Fortbestehende vernlnftige Zweifel an der Wirksamkeit des Schutzkonzep-
tes stehen der Zuiassung entgegen.”

Die Prifschritte der hier vorgelegten Untersuchung lassen sich wie folgt glie-
dern.

1. Erfassung der mit den Erhaltungszielen verknlpften Habitatstrukturen der
Arten im Wirkungsbereich des Wohngebietes.

2. Darstellung der vorhabensbedingten Wirkfaktoren und ihres Wirkungsberei-
ches.

3a Untersuchung, ob durch Wirkfaktoren des Vorhabens erhebliche Beeintréch-
tigungen der Habitatstrukturen der Arten eintreten kénnen.

3b Einschatzung der Vertraglichkeit des Vorhabens mit den Erhaltungszielen
des Schutzgebietes.

4. Soweit fur einzelne Erhaltungsziele erhebliche Beeintréchtigungen méglich
erscheinen, wird fur diese gepruft, ob durch Mal3nahmen zur Schadensbe-
grenzung diese Beeintrachtigungen verhindert werden kénnen. Um die Ma(3-
nahmen zur Schadensbegrenzung in die Bewertung der Auswirkungen nach
3 einflieen lassen zu kénnen, wird Punkt 4. dem Punkt 3. vorangestelit.
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2. Vogelschutzgebiet ,,Baar*
21 Gebietsinformation

Lage und Das Vogelschutzgebiet Baar hat eine Grélie von 37.758 ha und erstreckt
sich Uber Flachen der Kreise Breisgau-Hochschwarzwald, Rottweil, Tutt-
lingen und den Schwarzwald-Baar-Kreis. Das Vogelschutzgebiet ist durch
Offenland gepréagt. Ein Viertel der Flache ist Griinland und tber ein Drittel
Ackerland. Der Waldanteil (v. a. Nadelwald) liegt mit 37% vergleichsweise
niedrig. Alle drei Landnutzungen sind Uberwiegend eng ineinander ver-
schachtelt, so dass eine sehr randzonenreiche Struktur vorliegt.

Gebietscharakter

Die hohe Bedeutung der Baar liegt in den Brutvorkommen von Rot- und
Schwarzmilan, die hier ihre Verbreitungsschwerpunkie in Baden-
Warttemberg besitzen. Zudem befinden sich im Gebiet die grélten Sam-
melplatze des Rotmilans wahrend des Wegzugs und sein bedeutendstes
Wintervorkommen in Ba.-Wii. mit alljabrlich besetzten groRen Schlafplat-
zen. An weiteren im Gebiet briitenden Arten der Vagelschutzrichtlinie
konnten Wanderfalke, Baumfalke, Wespenbussard, Grauspecht, Mittel-
specht, Schwarzspecht, Wachtel, Wachtelkdnig, Wasserralle, Zwergtau-
cher, WeiBstorch, Kiebitz, Knék- und Krickente, Eisvogel, Braunkehichen,
Grauammer, Schwarzkehlchen und Neuntdter nachgewiesen werden.

Das Vogelschutzgebiet ,Baar* ist kein Rastgebiet von nationaler oder in-
ternationaler Bedeutung.

Abb. 1 gibt einen Uberblick ber das Vogelschutzgebiet "Baar” und an-
grenzende Gebiete

(Quelie: hitp://rips-uis.lubw.baden-wuerttemberg.de/rips/natura2000-spa2008/viewer.htm)
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Benachbarte
Natura 2000-Gebiete

Managementplan

2.2 Vogelarten

Arten It. Anhang 1
Vogel-schutzrichtlinie

faktorgrun

Im naturrédumlichen Umfeld befinden sich in Nachbarschaft zum hier ge-
pruften Faktischen Vogelschutzgebiet "Baar" folgende weitere Faktische
Vogelschutzgebiete:

¢ Im Nordosten: ,Stidwestalb und Oberes Donautal’ (7820-441).
e Im Siden: ,Wutach und Baaralb® (8116-441)

e Im Westen; Mittlerer Schwarzwald® (7915-441). Anderer Ge-
bietscharakter (90 % Wald), Hauptziel: Bestandssicherung von Rauh-
fuBhdhnern.

Bisher liegt kein Managementplan (= Pflege- und Entwicklungsplan) fur
das Vogelschutzgebiet vor, die Aussagen zu Artvorkommen orientieren
sich an den vorliegenden Informationen des Regierungsprasidiums Frei-
burg, der Unteren Naturschutzbehdrde sowie an den ergénzend erhobe-
nen Daten und der Fachliteratur.

Folgende Vogelarten It. Anhang 1 Vogelschutzrichtlinie kommen im Vogel-
schutzgebiet ,Baar” vor (RP FREIBURG, 2008). Fett gedruckte Arten konn-
ten im Untersuchungsgebiet festgestellt werden.

Eisvogel (Alcedo atthis)
Grauspecht (Picus canus)
Kornweihe (Circus cyaneus)
Mittelspecht (Dendrocopos medius)

Neuntéter (Lanius collurio)
Rohrweihe (Circus aeruginosus)

Rotmilan (Milvus milvus)
Schwarzmilan (Milvus migrans)
Schwarzspecht (Dryocopus martius)
Schwarzstorch (Ciconia nigra)
Sperlingskauz (Glaucidium passerinum)
Wachtelkénig (Crex crex)

Wanderfalke (Falco peregrinus)
Weillstorch (Ciconia ciconia)
Wespenbussard (Pernis apivorus)
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Neuntdter

Rotmilan

Zugvogelarten nach Art.

4, Abs. 2 V-RL

Datenherkunft

faktorgrun

Im Untersuchungsgebiet wurde ein Brutrevier des Neuntéters an der sidli-
chen Grenze des Geltungsbereiches festgestellt (4-malige Beobachtung
eines Revier anzeigenden, warnenden cder Aufmerksamkeit anzeigenden)
Ménnchens. Das Brutrevier ist als nicht optimal einzustufen aufgrund der
Nahe zur Siedlung (Schule, Halle, Wohnhauser) und den damit verbunde-
nen Stérungen. Ein wesentlicher beeintréchtigender (limitierender) Faktor
sind die zahlreichen Katzen, die im Gebiet jagen. Neuntdter reagieren
empfindlich auf direkte Stérungen oder Beeintréchtigungen des Brutgehdl-
zes. Brutgehdlz ist mit hoher Wahrscheinlichkeit die § 32 Feldhecke an der
Geltungsbereichsgrenze (FAKTORGRUEN 07/2007).

Im Kapellenwald, der westlich an die Wiesen des Gléckenbergs angrenzt,
liegt in ca. 200-300m Entfernung ein Horststandort des Rotmilans (vgl.
Stellungnahme des LNV vom 14.10.2008, sowie mdl. Bestatigung von Hrn.
Zinke, 25.03.2009). Bei Wahl dieses Horststandortes muss, aufgrund der
N&he zur Siedlung, eine gewisse Toleranz des Milans gegentiber mensch-
lichen Reizen vorausgesetzt werden. Das Plangebiet gehort wie auch die
Siedlungsrander und offenen Gemarkungsflichen zum Jagdgebiet und
wird mehrmals téglich aberflogen.

Das Vogelschutzgebiet ,Baar” ist kein Rastgebiet von nationaler oder in-
ternationaler Bedeutung.

Im Untersuchungsraum wurde keine Zugvogelart briitend festgestelit.

Die Zugvogelarten kénnten das Plangebiet auch als Rastvogel auf ihrem
Durchzug nutzen. Flr eine Relevanz oder Bedeutung der Flachen als
Rastgebiet gibt es keine Hinweise. Aufgrund der fiir Zugvégel, geringen
Inanspruchnahme von ca. 0,3 ha im Vogelschutzgebiet, kann eine erhebli-
che Beeintréchtigung ausgeschlossen werden.

Gleiches gilt fur die Vogelarten, die das Vogelschutzgebiet zur Uberwinte-
rung nutzen.

Die Zugvogelarten besitzen keine Relevanz im Hinblick auf die Beriicksich-
tigung in der Vertraglichkeitsprifung.

FAKTORGRUEN [2007]; Avifaunistische Sonderuntersuchung Weilersbach -
Gléckenberg

ZINKE, F. [2006]: Avifaunistische Sonderuntersuchung zum Bebauungs-
plan ,Zentralklinikum® in VS

RP FREIBURG [2008]: Entwicklungsziele und vollstandige Gebietsinformati-
on, Standarddatenbogen

ORNITHOLOGISCHER ARBEITSKREIS SCHWARZWALD-BAAR-KREIS ZINKE /
EBENHOH [2003] / [2005]: Unverdffentl. Berichte 1998-2003, 2004-2005
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Abb. Ergebnisse der Revierkartierung

Vogelarten und deren Ststus

Q) Brutrevier (Brutverdacht nach
EOCAC Brutvogelstetuskriterien)

/\ Nahrungssuche
{) Ortunklar

B - Buchfink

G - Goldemmer

Gf - Granfink

Gg - Gartengrasmuacke

Gr- Gartenrotschwanz

Gl - Granspecht

K - Kohlmeise

Mg - Monchsgrasmuacke

Nt - Neuntoter

R - Rotkehlchen

Rt - Ringeltaube

Sp - Sperber

Tm - Tannenmeise

,\, Geltungsbereich Bebauungsplen Wg - Wintergoldhahnchen

D Vogelschuzaebiet Wis - Waldleubsanger
9 gehie Z - Zaunkénig

Mafstab 1 : 2.000 [ ] & 32-Biotop Feldhecke Zi - Zilpzalp

[ untersuchungsgsbist Avifauns
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Abb. Konfliktkarte

Trannwirkung far den ~ . N
\\\‘ R A 3~ Nahrunghabitat Grinspecht

+——  Brut- und Nahrunghabitat Nauntotar
u Jagdgebiet Rotmilan 2/ Geltungsbareich Bebauungsplan
[] Vogslschutzgabist

Storwirkung Gartenrotschwanz
[ 1 §32-Biotop Feldhacke

MaRstab 1 : 2.000

Quelle: Avifaunistisches Sondergutachten, FAKTORGRUEN (2007) verandert 21.04.2009 Geltungsbereich Bplan
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3. Beschreibung des Vorhabens

Anlass und Absicht der
Planung

Planungsgebiet

Umfang des Vorhabens

Mit der Aufstellung des Bebauungsplans sollen die planungsrechtlichen
Voraussetzungen fur die Neuausweisung von Wohnbaufldchen fiir den
Eigenbedarf der Gemeinde Weilersbach geschaffen werden.

Im Herbst 2002 wurde im Gemeinderat Villingen-Schwenningen ein
Grundsatzbeschluss zur weiteren Siedlungsentwicklung im Stadtbezirk
Weilersbach gefasst. Als wirksamer Flachennutzungsplan ist im Nordwes-
ten des Stadtbezirkes die geplante Wohnbauflache 'Kottendobel' darge-
stellt. Diese Planungsflache soll nach dem Votum des Ortschaftsrates und
des Gemeinderates nicht umgesetzt und daher gegen Ersatz aus dem
Flachennutzungsplan genommen werden. Im Sinne einer Verlegung der
bisherigen Planungsflache an den Westrand von Weilersbach soll ersatz-
weise die flaichengleiche Bauflache 'Gléckenberg' in den Flachennut-
zungsplan aufgenommen werden. Ausschlaggebend fir die Wahl des
Standortes 'Gléckenberg' ist seine Néhe zur Ortsmitte, die diesen Stand-
ort vorteilhaft von den diskutierten Planungsméglichkeiten abhebt. Im
Rahmen der Umweltpriffung auf FNP Ebene wurden die Planvariante,
Nullvariante (Statusquo) und die Standortalternativen 'Hochwiesen', "Vor-
dere Halde/Spitzgarten' und Bettelbirnbaum gepruft.

Das ca. 2,18 ha groRBe Plangebiet liegt im Nordwesten der Gemeinde
Weilersbach und wird von folgenden Flachen begrenzt: Im Norden von
der KapellenwaldstralRe, im Westen vom Gléckenbergweg, im Siiden von
den Flurstiicken 715, 718, 678 und im Osten von den Flurstiicken 661 —
665, 54, 690, 655, 653.

Bruttogesamtfléche 2,18 ha 100 %

offentliche Verkehrsflache: 0,28ha 13 %
landwirtschaftliche Flache: 064ha 29%
priv. Grundstiicksflachen (WR): 1,26 ha 58 %
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4. Wirkprozesse und Wirkprozesskomplexe

Wirkungen

Die Vorhabensbedingten Wirkungen sind nach den unterschiedlichen Vor-
habensbestandteilen zu unterscheiden:

a) Ermrichtung eines Wohngebiets
b) Ausbau und Betrieb der Erschlieungsstralie
c) Wohn- und Erholungsnutzung

d) Einhaltung eines Waldabstands mit Erhaltung der extensiven Griin-
landnutzung am Wald

Folgende Vorhabensbedingte Wirkungen sind hinsichtlich der Auswirkungen auf die Erhal-
tungsziele des Schutzgebietes zu priifen:

baubedingt

anlagebedingt

betriebsbhedingt

Optische und akustische Stérbelastung von britenden Végeln - Neuntéter
sowie in geringerem Umfang von Nahrung suchenden Vogelarten - Rotmi-
lan.

Schall-lmmissionen durch Bauarbeiten und durch Bauverkehr, Staub-
Immissionen und Erschitterungen wéhrend des Baubetriebs im Plangebiet
und Umgebung sind nur zur Brutzeit relevant.

Beim Neuntéter kénnen direkte Stérungen des Brutgehdlzes wahrend der
Brutzeit zur Aufgabe fiihren.

Dauerhafte Flacheninanspruchnahme von Lebensrdumen bzw. Teillebens-
raumen innerhalb des Vogelschutzgebietes und angrenzend.

Es findet ein direkter Flachenverlust innerhalb des Vogelschutzgebietes
durch das Vorhaben statt. Vom Vogelschutzgebiet werden 8.250 m? durch
den Bebauungsplan Gberlagert. Hiervon entfallen ca. 3.250 m? durch Bau-
grundstiicke und ErschlieBungsweg, ca. 5.000 m? bleiben zusammenhén-
gend als Grinland - Waldabstand erhalten.

Die aulerhalb der Schutzgebietsgrenzen gelegenen Flachen im Geltungs-
bereich des Bebauungsplans gehéren zum Teil zum Neuntéter Lebens-
raum und missen bertcksichtigt werden [BFN 2004]. Die Lebensraumquali-
tat dieser Flachen geht durch die geplanten Wohngebietsflédchen verloren.

Das Wohngebiet besitzt zudem eine nicht unwesentliche Trennwirkung
zwischen den nérdlichen und siidlichen offenen Landschaftsraumen.

Durch Gehélzrodungen kommt es zum Verlust von 3 Obstb&umen mittlerer
Wertigkeit (keine Brutgehdlze), eines GroRbaumes (potentielles Brutge-
hélz) und wahrscheinlich zu Beeintrachtigungen der § 32-Feldhecke. Die §
32-Feldhecke gehdrt neben anderen trockenwarmen Geblschen zu den
geeigneten Neuntéter Brutgehdlzen im Untersuchungsgebiet.

Optische und akustische Stérbelastung von den zum Teil stérungsemp-
findlichen Arten Neuntéter sowie untergeordnet Rotmilan aufgrund der
Wohn- und Freizeitnutzungen.
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5. Vorbelastungen

Vorbelastungen des Vogellebensraumes bestehen insoweit, dass das
Untersuchungsgebiet an bestehende Siedlungsflachen grenzt und der
Gléckenbergweg entlang der westlichen Plangebietsgrenze am Wald
verlduft. Dadurch sind bereits jetzt optische und akustische Stérungen
durch Schulbetrieb oder Veranstaltungen in der Halle vorhanden. Ein
wesentlicher beeintrachtigender (limitierender) Faktor sind die zahlrei-
chen Katzen, die im Gebiet jagen.

6. MaRnahmen zur Schadensbegrenzung

6.1 Definition

MaBRnahmen zur Schadensbegrenzung (CEF-MaRnahmen) haben das

Ziel,

1. "die betroffenen Lebensrdume der Arten eines FFH- oder SPA-
Schutzgebietes in einen Zustand zu versetzen, der es den Populatio-
nen ermdglicht, einen geplanten Eingriff schadlos zu verkraften” (Gar-
niel et al., 2007).

¢ die betroffenen Lebensraumtypen eines FFH-Schutzgebietes in einen
Zustand zu versetzen, der eine erhebliche Beeintrachtigung oder Sté-
rung des ginstigen Erhaltungszustand und der Entwicklungsziele aus-
schlieflt.

Zwei Mafinahmentypen kénnen die erforderliche durchgehende o&kologi-
sche Funktionsfahigkeit erméglichen:

e Schadensbegrenzungsmaflnahmen, die die erforderlichen Lebens-
raumfunktionen durch Vermeidung oder Verminderung der Wirkungen
erhalten.

e SchadensbegrenzungsmaBnahmen im Sinne von Kompensation. Sie
stellen die Lebensraumstrukturen qualitativ-funktional gleichwertig und
quantitativ im gleichen Umfang so her, dass sie zum Eingriffszeitpunkt
ihre volle 6kologische Wirksamkeit besitzen (keine time-lag). Als Scha-
densbegrenzungsmalnahmen sind die MaRnahmen nicht zulassig, die
Bestandteil des reguldren Gebietsmanagements sind. Kompensati-
onsmafnahmen sind hinsichtlich ihrer Zuldssigkeit zur Schadenbe-
grenzung strittig.
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6.2 MaRBnahmenbeschreibung

Allgemein

Neuntoter

Dem Flachenverlust von ca. 3.250gm innerhalb des Vogelschutzgebietes
und weiteren Flachen aulerhalb, wird mit der Aufwertung intensiv genutz-
ter Flachen (insgesamt ca. 2,6 ha) im Vogelschutzgebiet begegnet.

Vermeidung

.Mit den ErschlieBungsmafinahmen darf nur auRerhalb der Brutzeit, in der
Zeit zwischen 1. Oktober und 29. Februar, begonnen werden®.

Schadensbegrenzende Malnahme: PFG 3 — Heckenpflanzung Neuntdter

LAuf der Flache fur Anpflanzungen sind auf einer Lange von 20m insge-
samt 48 Dornstraucher (Qualitat: 3x verpflanzt, H6he min. 1,50m, Breite
min. 1,00m) dreireihig, Pflanzraster 1,25m anzupflanzen. Zu pflanzen sind
13 Schlehen (Prunus spinosa), 8x Kreuzdorn (Rhamnus catharticus), 8x
Eingriffeliger Weildorn (Crataegus monogyna), 8x Zweigriffeliger Weil-
dorn (Crataegus laevigata) und 5x Pfaffenhitchen (Euonymus euro-
paeus). Daneben sind 6 Heckenrosen (Rosa canina) zu pflanzen. Es sind
Straucher regionaler Herkunft zu verwenden Die Pflanzen sind zu erhalten
und bei Abgang zu ersetzen.

- Die Maflnahme ist vor Beginn des Eingriffs umzusetzen.”

Festsetzung als Mafthahmen zum Schutz, zur Pflege und Entwicklung von
Natur und Landschaft gemaR § 9 (1) 20 BauGB

Zusatz zur MalRnahmenflache M1 & M2:

,Die Heckenriegel sind zu min. 30% aus Dornstréuchern aufzubauen".
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7. Beeintrachtigungsprognose

71 Neuntoter

Beeintrachtigungen

Im Untersuchungsgebiet wurde ein Brutrevier des Neuntéters an der
stidlichen Grenze des Geltungsbereiches festgestellt (4-malige Beo-
bachtung eines Revier anzeigenden (warnenden oder Aufmerksamkeit
anzeigenden) Mannchens. Das Brutrevier ist als nicht optimal einzustu-
fen aufgrund der N&he zur Siedlung (Schule, Halle, Wohnh&user) und
den damit verbundenen Stérungen. Ein wesentlicher beeintréchtigender
(limitierender) Faktor sind die zahireichen Katzen, die im Gebiet jagen.
Neuntoter reagieren empfindlich auf direkte Stérungen oder Beeintrach-
tigungen des Brutgehélzes. Brutgehdlz ist mit hoher Wahrscheinlichkeit
die § 32 Feldhecke an der Geltungsbereichsgrenze.

Der Lebensraum des Neuntoters umfasst halboffene bis offene Land-
schaften mit lockerem, strukturreichem Gehoélzbestand, hauptsachlich in
extensiv genutztem Kulturland, das mit Hecken, Kleingehélzen und
Brachen gegliedert ist. Er kommt auch an reich strukturierten Waldran-
dern, an Hecken gesdumten Feldwegen, Bahnddmmen, auf Kahlschla-
gen oder Windwurfflachen vor. Wichtig sind dornige Stréucher und
kurzgrasige bzw. vegetationsarme Nahrungshabitate.

Habitatverlustfldchen:

Mit dem geplanten Wohngebiet gehen zum Brutrevier gehérende FI&-
chen verloren. Die Inanspruchnahme von Flachen im Vogelschutzgebiet
in unmittelbarer Nahe zum Brutrevier betrdgt ca. 3.250 gm. Daneben
iberlagert das Wohngebiet weitere Wiesenflachen, im Anschluss an
das Vogelschutzgebiet auf einer Flache von ca. 11.400 gm. Auf den
verbleibenden Flachen sinkt die Lebensraumqualitdt aufgrund der Ver-
kleinerung und aufgrund der zusétzlichen Stérungen, die vom Wohnge-
biet ausgehen.

Es ist damit von dem Verlust eines Brutreviers auszugehen. Im Verhalt-
nis zum Gesamtvorkommen der Art bzw. des Habitattyps im Gebiet
stellt der Verlust eines Brutreviers zwar keine Gefahrdung des Erhal-
tungszustandes der Population im Vogelschutzgebiet dar, wohl aber der
lokalen / ortlichen Population. Allerdings sind lokale Populationen stets
gewissen Schwankungen unterworfen, da sich im Laufe der Zeit die
Qualitat von Biotopen oft dndert [HOLZINGER 1997]. Die Ausrdumung
der Landschaft und Flachenverluste stellen jedoch die Hauptursachen
flir den Rickgang des Neuntdters in den letzten Jahrzehnten dar.

Insbesondere bei grofRen Gebieten ist es sinnvoll abzuschéatzen, in wel-
chem Zusammenhang die direkt betroffenen Vorkommen / Populatio-
nen zu den Gesamtvorkommen der jeweiligen Art bzw. des Habitattyps
im Gebiet stehen.

Fur das Vogelschutzgebiet Baar wird der Neuntéterbestand im Stan-
darddatenbogen mit weniger als 181 Individuen angegeben (RP
FREIBURG 2008). Dies erlaubt die Anwendung der Orientierungswerte
Stufe Il gem. LAMBRECHT & TRAUTNER 2007.

Kriterium A - qualitativ-funktionale Besonderheit

Die Inanspruchnahme von Fléchen im Brutrevier fuhrt zur Aufgabe des-
sen, auch wenn der unmittelbare Brutplatz nicht entfernt wird. Insofern
ist eine Fortpflanzungs- und Ruhestétte als qualitativ — funktionale Be-
sonderheit betroffen.

- erhebliche Beeintrachtigung
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Kriterium B - absoluter Flachenverlust

Als quantitativ absoluter Fl&chenverlust ist in Stufe Il eine Flache von
2.000gm anzusetzen. Die direkte Inanspruchnahme im Vogelschutzge-
biet betrégt ca. 3.250 gm und {iberschreitet diesen um ca. 1.250 gm.
Hinzukommen weitere Flachen, die auflerhalb des Vogelschutzgebietes
Uiberbaut werden.

- erhebliche Beeintrachtigung

Kriterium C - relativer Flachenverlust

Der relative Flachenverlust ware in Abhéngigkeit der gesamten Habitat-
flachen im Vogelschutzgebiet, zur Inanspruchnahme zu ermitteln. An-
gaben zu Habitatflaichen des Neuntéters im gesamten Schutzgebiet
liegen derzeit nicht vor. Bei einer GesamtgrofRe von 37.758 ha ist bei
einer Inanspruchnahme von ca. 3.250 gm im Gebiet nicht mit einer U-
berschreitung des 1% - Kriteriums zu rechnen.

-> (wahrscheinlich) nicht erheblich

Kriterium D - Kumulation mit anderen Projekten

Kumulationen mit anderen Projekten sind mdéglich, siehe entsprechen-
des Kapitel. Inwieweit sich diese als erhebliche Beeintrachtigungen
auswirken ist derzeit nicht abzuschéaizen.

= nicht abschétzbar

Kriterium E - Kumulation mit anderen Wirkfaktoren

Kumulation mit akustischen Stérungen und Bewegungsreizen die auf
benachbarte Flachen wirken. Bevor der Neuntéter den Brutplatz dauer-
haft verlassen wird, kénnen ErschlieBungs- oder Bauarbeiten Stérun-
gen wahrend der Fortpflanzungs- und Aufzuchtszeit hervorrufen. Die
Storungen sind zeitlich begrenzt, da die Aufgabe der Fortpflanzungs-
statte folgen wird. Eine Verschlechterung des vermutlich als ,gut* ein-
zuschéatzenden Erhaltungszustandes wird nicht ausgelést. Die Stérung
ist nicht erheblich.

Daneben gegebenenfalls auch Zunahme von Hauskatzen.

SchadensbegrenzungsmaBBnahmen

Zur Schadensbegrenzung wird eine ca. 20m lange Hecke aus alteren
Dornstrauchern als Ersatzbrutplatz fir den Neuntdter angelegt. Diese
bietet dem Neuntéter Besiedelungsmdglichkeiten ab dem ersten Jahr
(Aufbau der Hecke s. Kapitel Mainahmenbeschreibung).

Lage der Neunttterhecke:

Das heutige Brutgehélz, die §32-Hecke liegt in einer mittleren Entfer-
nung von ca. 70m zur Schule und von ca. 50m zur Weilersbacher Halle.
Das Neuntéterbrutpaar besitzt demnach eine Toleranz zu diesen Sto-
rungen.

Ziel ist das Ersatzgehoélz moglichst in rdumlicher Nahe zum bestehen-
den Brutgehdlz anzulegen. Standort wird das Flurstiick 771, an seiner
westlichen Grundstlicksgrenze sein. Die Entfernung zur Halle betragt
hier rund 90m, zum Wohngebiet Gléckenberg rund 125m.

Der Betrieb der Veranstaltungshalle ist wie folgt gekennzeichnet:
- vormittags: Schulnutzung
abends: Betrieb an maximal 16 Abenden im Jahr

Mit dem Standort des Neuntdter Ersatzgehdlzes bleibt die rdumliche
Nahe zum bisherigen Nistplatz gewahrt. Die Entfernung zu den Stér-
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7.2 Rotmilan

Beeintrachtigungen

faktorgran

quellen (Halle, Schule, Wohngebiet) ist gréRer als am bisherigen Brut-
platz. Die Voraussetzungen zur unmittelbaren Besiedelung nach Pflan-
zung werden als gegeben erachtet.

Dem Flachenverlust von ca. 3.250gm innerhalb des Vogelschutzgebie-
tes und weiteren Flachen auRerhalb, wird mit der Aufwertung intensiv
genutzter Fldchen (insgesamt ca. 2,6 ha) im Vogelschutzgebiet begeg-
net.

Um im Jahr des Baubeginns eine Stérung wahrend der Brutzeit zu ver-
meiden, darf mit den ErschlieBungsmaflnahmen nur auferhalb der
Brutzeit, in der Zeit zwischen 1. Oktober und 29. Februar, begonnen
werden. In den Folgejahren ist ein Ausweichen auf die neugeschaffene
Neuntéterhecke méglich.

Bewertung nach schadensbegrenzenden MaRnahmen

Bei frihzeitiger Heckenanlage stehen dem Neuntoter Ausweichhabitate
zur Verfugung. Eine Besiedelung im Bereich des Gléckenbergs bleibt
weiterhin gewéahrleistet. Die Beeintrachtigungen koénnen mit Hilfe der
MaBnahmen unter die Erheblichkeitsschwelle gesenkt werden.

-> Beeintrachtigung nach MaBnahmen - Neuntdter: nicht erheblich

Im Kapellenwald, der westlich an die Wiesen des Gléckenbergs an-
grenzt, liegt in ca. 200-300m Entfernung ein Horststandort des Rotmi-
lans (vgl. Stellungnahme des LNV vom 14.10.2008, sowie mdl. Bestéti-
gung von Hrn. Zinke, 25.03.2009). Bei Wahl dieses Horststandortes
muss, aufgrund der Nahe zur Siedlung, eine gewisse Toleranz des Mi-
lans gegeniiber menschlichen Reizen vorausgesetzt werden. Das Plan-
gebiet gehért wie auch die Siedlungsrander und offenen Gemarkungs-
flachen zum Jagdgebiet und wird mehrmals taglich tberflogen.

Der Lebensraum des Rotmilans umfasst vielfaltig strukturierte Land-
schaften, die durch einen haufigen Wechsel von bewaldeten und offe-
nen Biotopen charakterisiert sind. Zur Nahrungssuche jagt er in offenen
Feldfluren, Grinland- und Ackergebieten und im Bereich von Gewés-
sern, aber auch an Stralen, Millpldtzen und in bzw. am Rande von
Ortschaften.

Habitatverlustfléchen:

Die Inanspruchnahme von Flachen im Vogelschutzgebiet in unmittelba-
rer Ndhe zum Horst betragt ca. 3.250 gm. Daneben Uberlagert das
Wohngebiet weitere Wiesenflachen, im Anschluss an das Vogelschutz-
gebiet auf einer Flache von ca. 11.400 gm.

Fir das Vogelschutzgebiet Baar wird der Bestand an Rotmilanen im
Standarddatenbogen mit weniger als 70 briitenden Individuen angege-
ben. Daneben ist die Zahl der wandernden/rastenden Rotmilane mit ca.
400 aufgefahrt (RP FREIBURG 2008).

Kriterium A qualitativ-funktionale Besonderheit

Nur Nahrungsflachen betroffen — keine qualitativ-funktionale Besonder-
heit

- nicht erheblich
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Kriterium B absoluter Flichenverlust

Als Orientierungswert ist eine Inanspruchnahme von 10ha angegeben
(LAMBRECHT & TRAUTNER 2007). Die direkte Inanspruchnahme im Vo-
gelschutzgebiet betragt ca. 3.250 gm. Hinzukommen weitere Flachen,
die auRerhalb des Vogelschutzgebietes uberbaut werden, mit ca.
11.400 gm. Der Orientierungswert bleibt unterschritten.

= nicht erheblich

Kriterium C relativer Flachenverlust

Der relative Flachenverlust wére in Abhangigkeit der gesamten Habitat-
flachen im Vogelschutzgebiet, zur Inanspruchnahme zu ermitteln. An-
gaben zu Habitatflichen des Rotmilans im gesamten Schutzgebiet lie-
gen derzeit nicht vor. Bei einer GesamtgréRe von 37.758 ha ist bei einer
Inanspruchnahme von ca. 3.250 gm im Gebiet nicht mit einer Uber-
schreitung des 1% - Kriteriums zu rechnen.

=> nicht erheblich

Kriterium D Kumulation mit anderen Projekten

Kumulationen mit anderen Projekten sind mdglich, siehe entsprechen-
des Kapitel. Inwieweit sich diese als erhebliche Beeintrachtigungen
auswirken ist derzeit nicht abzuschétzen.

= nicht abschétzbar

Kriterium E Kumulation mit anderen Wirkfaktoren

Bei einem Horststandort in nur 200-300m Entfernung zum derzeitigen
Siedlungsrand wird eine gewisse Toleranz des Milans gegeniber
menschlichen Reizen vorausgesetzt.

Vom Vorhaben kénnen wéhrend der Bauzeit akustische Stérungen
ausgehen. Da diese nur zeitlich befristet auftreten, und der Horststand-
ort durch den Wald vom Bebauungsplangebiet abgeschirmt ist, liegen
die Stérungen unterhalb der Erheblichkeit. Sonstige Stérungen z.B.
durch Bewegungsreize, Erschitterungen treten in nur geringem MalRle
auf und bleiben gleichfalls unterhalb der Erheblichkeitsschwelle.

= nicht erheblich

=> Beeintrichtigung - Rotmilan: nicht erheblich

Der Erhaltungszustand des Rotmilans bleibt unveréndert. Die schutz-
gebietsubergreifenden Funktionen im Netz Natura 2000 (z. B. Verbund-
eigenschaften) sind ohne Einschrénkung weiterhin gewahrleistet
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8. Summationswirkungen mit anderen Planen und Projekten

allgemein

Ausbau B523

Mittlerer Zentralbereich

Neérdlicher Zentralbereich

Aus mehreren fir sich alleingenommen geringen nicht erheblichen Auswir-
kungen kann durch Zusammenwirkung eine erhebliche Auswirkung er-
wachsen. Zur Beschreibung kumulativer Auswirkungen, die sich haufig
erst im Laufe der Zeit erkennen lassen, sind solche Plane zu priifen, die

a) abgeschlossen,
b) genehmigt, aber nicht abgeschlossen,
¢) noch nicht vorgeschlagen wurden.

Im Folgenden werden die in der Verwaltungsgemeinschaft flichenmaRig
grofiten bekannten Plane / Projekte benannt. Eine Abschétzung der Sum-
mationswirkung aller geplanten Baugebiete und Strallen im Vogelschutz-
gebiet und auf dem Gebiet der Verwaltungsgemeinschaft kann an dieser
Stelle nicht erfolgen, da kein vollstédndiges Datenmaterial (Flachenanteil
der geplanten Baufldchen und Stralen mit Bestandskartierungen) dazu
vorliegt. Zudem ist davon auszugehen, dass bei zukinftiger Inanspruch-
nahme von Grinlandflaéchen (Nahrungshabitaten) oder bei Verlust von
Milanrevieren im Vogelschutzgebiet die Beeintrdchtigungen {iber Kohé&-
renzmalinahmen verringert oder ausgeglichen werden missen. Der Anteil
der Grinlandflachen auf dem Gebiet der Verwaltungsgemeinschaft betrug
2005 ca. 5.026 ha [Quelle: Stat. Landesamt BW].

Die langfristig geplante Ausbaustrecke der B 523 von Herdenen nach
Westen zur B33 liegt in mindestens 1.000 m Entfernung nérdlich vom
Plangebiet.

Die Planung kann mit einem indirekten / direkten Verlust von Primarle-
bensstéatten verbunden sein. Es kommt zu EinbuBen an Lebensraumquali-
tat und zur Reduzierung raumlich zusammenhéangender Lebensraume. Zur
Linienfindung der geplanten B 523 wird derzeit eine Umweltvertraglich-
keitsstudie durchgefiihrt. Der zeitliche Rahmen zur Umsetzung des B 523 -
Projektes ist noch nicht definiert. Ein enger zeitlicher Zusammenhang der
Wirkungen ist deshalb nach derzeitigem Kenntnisstand mit dem Bebau-
ungsplan Gléckenberg nicht gegeben.

Der Mittlere Zentralbereich Vilingen Schwenningen liegt zwar nicht im
Vogelschutzgebiet, fuhrt aber mit der Errichtung des Zentralklinikums,
einer neuen Verbindungsstralle und weiterer klinikbezogener Nutzungen
(Bebauungsplan mit ca. 20 ha, uberwiegend Ackerflachen) zur Minderung
der Lebensraumqualitét der angrenzenden Waldflachen durch akustische
und optische Stéreinfliisse sowie zum weiteren Verlust von Nahrungsfl&-
chen untergeordneter Bedeutung [FAKTORGRUEN 2006].

Bei der Umplanung und Aktualisierung des gesamten Nérdlichen Zentral-
bereichs ergeben sich folgende Anderungserfordernisse:
Ausweisung einer geplanten zweiten Querspange (West) zwischen
dem Nordring VS im Studen und der geplanten B 523 im Norden,
insbesondere zur Entlastung der vorhandenen Querspange-Ost.
Anderung der Trassenfithrung der B 523 unter Beriicksichtigung der
Vorzugstrasse der Umweltvertraglichkeitsstudie zur Linienfindung
der geplanten B 523 in den FNP.
- Umplanung von Sondergebiet 'Messe + Kongress' in Gewerbliche
Bauflache.
Neuordnung der geplanten Gewerblichen Bauflachen zwischen der
Querspange-Ost und der Querspange-West (Umplanung einer bis-
lang in die Tiefe gerichteten Nord-Siud Entwicklung zu einer ge-
streckten West-Ost Entwicklung).
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9. Alternativen

Allgemein

Ergebnis der Alternati-
venpriifung im Rahmen
der Umweltpriifung auf
FNP — Ebene

Ergebnis der Altemati-
venpriifung im Rahmen
der Vertraglichkeitspri-
fung

faktorgrun

Die Planung ist nicht mit einem direkten Verlust von Milan-Bruthabitaten
verbunden. Es kommt zu Einbulen an Lebensraumqualitat und zur Redu-
zierung rdumlich zusammenhéngender Lebensrdume. Beeintrachtigungen
von Milan-Teillebensraumen (Jagdraum) sind generell nicht ausgeschlos-
sen, diese liegen (berwiegend aullerhalb des Vogelschutzgebietes.

Im Herbst 2002 wurde im Gemeinderat Villingen-Schwenningen ein
Grundsatzbeschluss zur weiteren Siedlungsentwicklung im Stadtbezirk
Weilersbach gefasst. Als wirksamer Flachennutzungsplan ist im Nordwes-
ten des Stadtbezirkes die geplante Wohnbauflache 'Kottendobel' darge-
stellt. Diese Planungsfléche soll nach dem Votum des Ortschaftsrates und
des Gemeinderates nicht umgesetzt und daher gegen Ersatz aus dem
Flachennutzungsplan genommen werden. Im Sinne einer Verlegung der
bisherigen Planungsflache an den Westrand von Weilersbach soll ersatz-
weise die flachengleiche Baufliche 'Gldckenberg’ in den Flachennut-
zungsplan aufgenommen werden. Ausschlaggebend fir die Wahl des
Standortes 'Gldckenberg' ist seine Nahe zur Ortsmitte, die diesen Standort
vorteilhaft von den diskutierten Planungsmdglichkeiten abhebt.

Im Rahmen der Umweltpriifung auf Fladchennutzungeplanebene wurden
die Standortalternativen A1 - 'Hochwiesen', A2 - 'Vordere Hal-
de/Spitzgarten' und A3 - Bettelbirnbaum gepruft.

Auf Grund der Lage und der Uberwiegend ackerbaulich genutzten Fléchen
am bestehenden o&stlichen Ortsrand fillt die Gesamtbeurteilung der Alter-
native 3 insbesondere bezlglich des Arten- und Biotopschutzes besser als
bei den Alternativen 1 und 2 aus. Aufgrund der nur teilweisen Lage des
Standortes ,Gléckenberg” innerhalb des Vogelschutzgebietes ist dieser
Standort besser als die Alternativen 1 und 2 einzustufen.

Die Alternative 3 Bettelbirnbaum liegt auerhalb des Vogelschutzgebietes
und besitzt aufgrund der Uberwiegenden Ackernutzung geringere Bedeu-
tung als Neuntéter - Lebensraum und Nahrungshabitat fir Rotmilan als der
Standort Gléckenberg. Unter Vogelschutzgesichtspunkten ist die Alternati-
ve Bettelbirnbaum damit der besser geeignete Standort.
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10. Allgemeinverstandliche Zusammenfassung

Allgemein

Beeintrachtigungs-

prognose

Neuntéter

Rotmilan

Als Arten des Vogelschutzgebietes konnten der Neuntéter (Lanius collurio)
und der Rotmilan (Milvus milvus) festgestellt werden.

Das Plangebiet gehért zum regelméaBig Uberflogenen Jagdgebiet des Rot-
milans. Ein Neuntdter-Revier wurde an der sidlichen Grenze des zur Be-
bauung vorgesehenen Wohngebiets festgestellt.

Es findet ein direkter Flachenverlust innerhalb des Vogelschutzgebietes
durch das Vorhaben statt. Vom Vogelschutzgebiet werden 8.250 m? durch
den Bebauungsplan Uberlagert. Hiervon entfallen ca. 3.250 m? durch Bau-
grundstiicke und ErschlieRungsweg, ca. 5.000 m? bleiben zusammenhén-
gend als Grinland - Waldabstand erhalten.

Daneben Uberlagert das Wohngebiet weitere Wiesenflachen, im Anschluss
an das Vogelschutzgebiet auf einer Flache von ca. 11.400 gm.

Die Inanspruchnahme von Flachen im Brutrevier fuhrt zur Aufgabe dessen,
auch wenn der unmittelbare Brutplatz nicht entfernt wird. Auf Grundlage
der Fachkonvention von LAMBRECHT & TRAUTNER 2007 sind die Beeintréch-
tigungen als erheblich zu werten.

Durch die schadensbegrenzenden Mafnahmen werden dem Neuntoter
neue Brutgehdlze und Brutreviere zur Verfiigung gestellt. Durch die Pflan-
zung é&lterer Dornstrducher vor Baubeginn ist die Besiedelung danach
sofort méglich.

Dem Flachenverlust von ca. 3.250gm innerhalb des Vogelschutzgebietes
und weiteren Flachen auBerhalb, wird mit der Aufwertung intensiv genutz-
ter Flachen (insgesamt ca. 2,6 ha) im Vogelschutzgebiet begegnet.

Um im Jahr des Baubeginns eine Stérung wahrend der Brutzeit zu vermei-
den, darf mit den ErschlieBungsmafinahmen nur aufierhalb der Brutzeit
begonnen werden.

Bei frihzeitiger Heckenanlage stehen dem Neuntoter Ausweichhabitate
zur Verfigung. Eine Besiedelung im Bereich des Gléckenbergs bleibt wei-
terhin gewahrleistet. Die Beeintrachtigungen kénnen mit Hilfe der Mal}-
nahmen unter die Erheblichkeitsschwelle gesenkt werden.

- Beeintrichtigung nach MaBnahmen - Neuntéter: nicht erheblich

Bei einem Horsistandort in nur 200-300m Entfernung zum derzeitigen
Siedlungsrand wird eine gewisse Toleranz des Milans gegen(iber mensch-
lichen Reizen vorausgesetzt.

Vom Vorhaben kénnen wahrend der Bauzeit akustische Stérungen ausge-
hen. Da diese nur zeitlich befristet auftreten, und der Horststandort durch
den Wald vom Bebauungsplangebiet abgeschirmt ist, liegen die Stérungen
unterhalb der Erheblichkeit. Sonstige Stérungen z.B. durch Bewegungsrei-
ze, Erschitterungen treten in nur geringem Mafte auf und bleiben gleich-
falls unterhalb der Erheblichkeitsschwelle.

Die Flacheninanspruchnahme umfasst Nahrungshabitate des Rotmilans
und liegt bei einer GréRe von ca. 1,5 ha unterhalb der Erheblichkeits-
schwelle (vgl. LAMBRECHT & TRAUTNER 2007).

Der Erhaltungszustand des Rotmilans bleibt unverandert. Die schutzge-
bietsubergreifenden Funktionen im Netz Natura 2000 (z. B. Verbundeigen-
schaften) sind ohne Einschrankung weiterhin gewéhrleistet.

- Beeintriachtigung - Rotmilan: nicht erheblich
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